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1. Введение

Для малых предприятий города, создающих но-
вую и усовершенствованную продукцию, москов-
ский промышленный рынок является, с одной сто-
роны, доступным источником промышленных услуг 
по производству узлов и комплектующих для инно-
вационной продукции, а с другой — удобным рын-
ком сбыта собственных услуг, полуфабрикатов, тех-
нологической продукции.

Таким образом, для малого инновационного 
бизнеса московские промышленные предприятия 
являются как потенциальными потребителями, так 
и потенциальными исполнителями.

В настоящем исследовании будет проанализиро-
вана заинтересованность и готовность промышлен-
ных предприятий города к потреблению продукции 

малых предприятий как с точки зрения нынешнего 
состояния, так и с точки зрения прогнозов на бли-
жайшую перспективу. Кроме этого, будет обоснован 
выбор целевых групп потребителей из числа про-
мышленных предприятий города с учетом устойчи-
вости последних в среднесрочной перспективе [13].

2. Методы исследования 

В методологическую основу научного исследо-
вания вошли положения Министерства экономи-
ческого развития РФ, инновационно-инвестицион-
ная стратегия развития национальной и региональ
ной экономики, а также другие научные материалы. 
В процессе проведения исследования были исполь-
зованы методы систематизации и классификации, 
сравнительный анализ материалов, наблюдение. 
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Аннотация
Предприятия промышленного комплекса г. Москвы потенциально пред-
ставляют собой один из наиболее значимых сегментов промышленного 
рынка для инновационной продукции малых предприятий.
С точки зрения приоритетов в осуществлении поддержки инновационной 
деятельности эта значимость заключается в следующем:
•	 промышленные предприятия способны производить качественную вы-

сокорентабельную продукцию с высокой добавленной стоимостью, обес-
печивающей расширенное воспроизводство и формирование городского 
бюджета за счет налоговых отчислений;

•	 дополнительно создаются стабильные рабочие места для жителей го-
рода из различных социальных слоев.

Abstract
The enterprises of the industrial complex of Moscow potentially represent one 
of the most significant segments of the industrial market for innovative products 
of small enterprises.
From the point of view of priorities in the implementation of support for innova-
tion, this significance is as follows:
•	 industrial enterprises are able to produce high-quality, highly profitable pro

ducts with high added value, which ensure expanded reproduction and the 
formation of the city budget through tax deductions;

•	 In addition, stable jobs are created for city residents from various social 
strata.
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пищевой промышленности в общероссийском про-
мышленном производстве была в 2–2,5 раза ниже 
[8]. На  долю легкой промышленности в  Москве 
приходится около 3% (по России в целом — чуть 
более 1,5%) объема производства промышленной 
продукции. Более высокая (по сравнению с Рос-
сией в целом) доля промышленности строительных 
материалов Москвы обусловлена большими объ-
емами строительства (прежде всего жилищного) 
в городе [11].

Второе место по объему производства в промыш-
ленности Москвы устойчиво занимает машиностро-
ительный комплекс, доля которого в 2005–2021 гг. 
составляла 27–31%. В российской промышленности 
на долю машиностроения и металлообработки при-
ходилось 19–20% [11].

Доля электроэнергетики в структуре московской 
промышленности в 2004–2021 гг. составляла (как 
и по России в целом) около 10% [11].

Невысокая доля остальных отраслей (топливной, 
металлургической, химической и нефтехимической) 
в структуре промышленного производства Москвы 
обусловлена отсутствием в  московском регионе 
сколько-нибудь значительных запасов природных 
ресурсов и  сырья [3]. Вместе с  тем, в  отдельных 
подотраслях нефтехимии и промышленности строи-
тельных материалов Москва входит в группу лидеров 
по объемам производства данной продукции в Рос-
сии в целом [4].

Исторический экскурс
В 1990 г. на долю Москвы приходилось (в фак

тически действовавших ценах) 6,4% производимой 
в России промышленной продукции. Нарастание 
кризисных явлений в промышленном комплексе 
Москвы было наиболее заметным на  начальной 
стадии реформирования российской экономики. 
Уже в 1992 г. Москва производила только 4% обще-
российского объема промышленного производства. 
В  последующие годы доля Москвы изменялась 
от 4,7% до 5,6% [4].

Объем промышленной продукции Москвы в со-
поставимых ценах (рассчитанный на основе погодо
вых индексов промышленного производства) достиг 
минимума в 1997 г., снизившись в 2,8 раза по срав-
нению с 1990 г. Доля Москвы в общероссийском 
промышленном производстве упала в 1997 г. до 3,9%. 
Падение физического объема промышленного про-
изводства за тот же период (1991–1997 гг.) в целом 
по России было существенно меньшим — в 2 раза 
к уровню 1990 г. [4].

В 2002 г. в Москве было произведено промыш-
ленной продукции на сумму 346,7 млрд руб., что 
составило 5% объема промышленной продукции 
России (табл. 1).

Эмпирическую базу исследования составляют дан-
ные Росстата, интернет-источников. 

3. Результаты исследования

В 2005–2021 гг. удельные затраты на производ-
ство промышленной продукции по России в целом 
оказались в  среднем чуть ниже уровня 2004 г. 
Для  Москвы данный показатель, рассчитанный 
в  среднем за  2005–2021 гг., превышал уровень 
2004 г. почти на 28% [11].

Сравнение структуры затрат на  производство 
и реализацию промышленной продукции Москвы 
в  2005 г.  и  2021 г.  свидетельствует о  сохранении 
в 2021 г. доли материальных затрат на уровне 2005 г. 
и  о росте на  2  процентных пункта доли затрат 
на оплату труда [12]. В структуре материальных за-
трат 2021 г. заметно (почти на 4 процентных пункта) 
возросла доля сырья и материалов [11].

На фоне общей для Москвы и России тенденции 
к снижению уровня рентабельности в 2000–2004 гг. 
Москва вплоть до 2005 г. включительно имела более 
высокие показатели рентабельности промышленной 
продукции, примерно в 1,5 раза превосходящие об-
щероссийский уровень [2].

Снижение уровня рентабельности продукции 
российской промышленности в 2021 г. является пря-
мым следствием начавшегося в 2000 г. роста внут-
ренних цен на энергоресурсы. Имея существенно 
более высокую (по сравнению с Москвой) долю за-
трат на топливо и энергию, российская промышлен-
ность и потеряла значительно больше в уровне рен-
табельности [6].

Сокращение потенциала импортозамещения 
и продолжающийся рост внутренних цен на энер-
горесурсы — факторы, которые могут существенно 
снизить уровень рентабельности промышленной 
продукции как в  Москве, так и  по России в  це-
лом [1]. 

В промышленности Москвы исторически сфор-
мировались два крупнейших производственных 
комплекса: потребительский и машиностроитель-
ный [8].

Приоритетное развитие потребительского ком-
плекса Москвы обусловлено необходимостью удо-
влетворения жизненно важных потребностей мно-
гомиллионного населения города, прежде всего, 
в продуктах питания, одежде, жилье, лекарственных 
средствах и других продуктах первой необходимости, 
а также в современных технически сложных товарах 
длительного пользования [7].

Наибольшая доля (34–35%) в объеме промыш-
ленного производства Москвы в 2005–2021 гг. при-
ходилась на пищевую (включая мукомольно-кру-
пяную) промышленность. В  тот же  период доля 
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Таблица 1

Объем и индексы промышленного производства  
Москвы и России в 1990–2002 гг. [4]

Год

В фактически 
действовавших 

ценах,
млрд руб.

Индексы
промышленного
производства,

в % 
к предыдущему 

году

В сопоставимых 
ценах 2002 г.,

млрд руб.

Ро
сс

ия

М
ос

кв
а

Д
ол

я 
М

ос
кв

ы

Ро
сс

ия

М
ос

кв
а

Ро
сс

ия

М
ос

кв
а

Д
ол

я 
М

ос
кв

ы

1990 0,60 0,04 6,4 100 100 10 970,2 571,8 5,2

1991 1,30 0,08 5,9 92 98 10 092,6 560,4 5,6

1992 18,00 0,72 4,0 82 76 8275,9 425,9 5,1

1993 129,00 6,02 4,7 86 89 7117,3 379,0 5,3

1994 384,00 20,81 5,4 79 78 5622,7 295,6 5,3

1995 1108,00 55,88 5,0 97 81 5454,0 239,5 4,4

1996 1469,00 81,68 5,6 96 87 5235,8 208,3 4,0

1997 1626,00 76,32 4,7 102 99 5340,5 206,3 3,9

1998 1707,00 81,44 4,8 95 103 5073,5 212,4 4,2

1999 3150,00 161,96 5,1 111 114 5631,6 242,2 4,3

2000 4763,00 224,77 4,7 112 115 6307,4 278,5 4,4

2001 5881,00 287,04 4,9 105 109 6622,8 303,6 4,6

2002 6867,80 346,70 5,0 104 114 6867,8 346,7 5,0

Опережающие темпы роста физического объема 
промышленного производства Москвы в  1998–
2002 гг. обусловили значительное сокращение раз-
рыва в  производстве промышленной продукции 
Москвы и России. В 2002 г. объем промышленного 
производства Москвы составлял 60,6% уровня 
1990 г., а России в целом — 62,6% (см. рисунок) [4].

Современное состояние
На конец 2021 г.  в  промышленности Москвы 

действовало 75,7 тыс. предприятий и организаций, 
что составило 18,9% общего числа промышленных 
предприятий России против 18,4% на конец 2005 г. 
(табл. 2) [9].

В 2021 г. в промышленности Москвы было сосре-
доточено менее 15% стоимости основных фондов 
города (в 2005 г. — почти 21%). Снижение удельного 

веса промышленности в суммарной стоимости ос-
новных фондов в последние годы было характерно 
и для России в целом [11].

Стоимость основных фондов промышленности 
Москвы на конец 2021 г. составила 269 млрд руб., 
увеличившись к уровню предыдущего года на 11,6%.

На долю Москвы в  2021 г.  приходилось 5,3% 
объема основных фондов российской промышлен-
ности, в 2005 г. — 6,1% (табл. 3) [10].

Таблица 3

Стоимость основных фондов промышленности  
Москвы и России в 2005–2021 гг. 

(на конец года), млрд руб. [10]

2005 2008 2021 

Россия 4089,8 4338,1 5107,1

темп к предыдущему году, % 106,1 117,7

Москва 250,3 241,2 269,1

темп к предыдущему году, % 96,4 111,6

доля Москвы, % 6,1 5,6 5,3

Доля основных производственных фондов в стои-
мости основных фондов промышленности Москвы 
в 2005–2021 гг. составляла в среднем 50%. Объемы 
основных производственных фондов промышлен-
ности Москвы приведен в табл. 4 [10].

Уровень износа основных фондов промышлен-
ности на начало 2004 г. как по Москве, так и по Рос-
сии в целом составлял 52%. Удельный вес полностью 
изношенных основных фондов промышленности 

Рис. Динамика промышленного производства Москвы и России в 1990–2002 гг., в % к 1990 г. [4]

Таблица 2

Количество предприятий и организаций  
промышленности Москвы и России в 2005–2021 гг. 

(на конец года) [10]

2005 2008 2021

Россия 371 616 384 043 401 535

темп к предыдущему году, % 103,3 104,6

Москва 68 339 72 090 75 748

темп к предыдущему году, % 105,5 105,1

доля Москвы в РФ, % 18,4 18,8 18,9
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в 2005–2021 гг. оценивался в 15% для Москвы и в 19% 
для России в целом [7].

Уровень производительности труда, фондоотдачи 
и фондовооруженности в промышленности Москвы 
и России рассчитывался на основе данных об объ-
емах промышленного производства в фактически 
действовавших ценах, среднегодовой численности 
занятых и среднегодовой стоимости основных фон-
дов в промышленности в 2004–2021 гг. (табл. 5).

Таблица 5

Эффективность использования труда  
и основных фондов в промышленности Москвы  

и России в 2004–2021 гг. [10]

2004 2021

Россия Москва Россия Москва

Производительность труда, 
тыс. руб./чел.

328,5 312,2 400,1 398,6

Фондоотдача, руб./руб. 1,13 0,92 1,15 1,13

Фондовооруженность,  
тыс. руб./чел.

290,6 341,3 321,3 354,3

В 2021 г. Москва практически догнала Россию 
по уровню производительности труда в промышлен-
ности. Показатель фондоотдачи в российской про-
мышленности был выше аналогичного показателя 
для Москвы. Напротив, промышленность Москвы 
в указанный период характеризовалась более высо-
кой фондовооруженностью труда [5].

Из общего объема инвестиций в основной капи-
тал на  промышленность Москвы в  2005–2021 гг. 
в среднем приходилось 10,6%, на промышленность 
России  — 39,3%. При этом максимальная доля 
промышленности в суммарных инвестициях в эко-
номику Москвы (32,2%) была достигнута в 2005 г., 
минимальная (27,4%) — в 2021 г. Для России в це-
лом, напротив, доля промышленности в общем объ-
еме инвестиций в 2021 г. (42,6%), тогда как мини-
мальное значение доли (37,2%) было отмечено 
в 2005 г. [11, 12].

В 2021 г. инвестиции в промышленность Москвы 
составили 17,7 млрд руб., увеличившись в 3,5 раза 
к уровню 2004 г. За тот же период инвестиции в про-
мышленность России выросли в 5,2 раза. В 2005–
2021 гг. доля Москвы в  общероссийском объеме 
промышленных инвестиций снижалась и в 2021 г. 
достигла уровня 2,6% (табл. 6) [10, 11].

Таблица 6

Инвестиции в промышленность Москвы  
и России в 2004–2021 гг., млрд руб. [10]

2004 2006 2008 2010 2015 2021

Россия 130,8 177,9 158,4 249,4 448,6 681,4

Москва 5,0 5,7 7,0 11,7 14,8 17,7

доля Москвы, % 3,8 3,2 4,4 4,7 3,3 2,6

Таким образом, производя 5% общероссий-
ского  объема промышленной продукции, сосре
доточив в  своей промышленности около 5% об-
щей численности занятых в промышленности Рос-
сии и чуть более 5% стоимости основных фондов, 
Москва в  2021 г.  недополучила примерно поло-
вину требуемого объема промышленных инвести-
ций [2].

4. Обсуждение и заключение

За рассматриваемый период увеличилась доля 
Москвы в общероссийском производстве синтети-
ческих смол и  пластмасс с  0,7% в  2004 г.  до 4% 
в 2021 г. Аналогичная динамика была характерна 
для производства сборных железобетонных кон-
струкций: доля Москвы возросла с 6,4% в 2005 г. 
до 17,1% в 2021 г. 

В 2005–2021 гг. достаточно стабильной была доля 
Москвы в общероссийском производстве электро-
энергии (5–6%), стальных труб (около 1%), шин, 
чулочно-носочных изделий и обуви, хлеба и хлебо-
булочных изделий, молочной продукции и алко-
гольных напитков.

На протяжении всего рассматриваемого периода 
сокращалась доля Москвы в производстве проката 
черных металлов, металлорежущих станков (с 12,6% 
в 2004 г. до 2–4% в 2005–2021 гг.), тканей (с 7,3% 
в 2004 г. до 2,3% в 2021 г.), холодильников и моро-
зильников (с 5,7% в 2004 г. до 0,6% в 2021 г.). 

Говоря о современных тенденциях и ключевых 
факторах российской промышленности, Россия 
в данный момент имеет ряд проблем, которые ме-
шают совершить технологический прорыв. Компа-
нии должны начать инвестировать в основной ка-
питал и увеличивать долю инвестиций в обновление 
и модернизацию оборудования. Начавшаяся модер-
низация запустит цифровизацию и в других смежных 
отраслях, так как компании будут понимать преиму-
щества от  цифровизации производства и  работы 
с цифровым предприятием. 

Предпосылки для модернизации и цифровиза-
ции есть, необходимы только нормативно-право-
вые акты, которые будут регулировать конкретные 
технологии, входящие в концепцию. Россия имеет 
большой потенциал в данном направлении и обя-
зана его использовать.

Таблица 4

Стоимость основных производственных фондов  
промышленности Москвы в 2005–2021 гг. 

(на конец года), млрд руб. [10]

2005 2008 2021 

Москва 116,2 135,5 147,5

темп к предыдущему году, % 116,6 108,9
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Технологическое развитие предполагает пере-
ориентацию разнообразных инженерных и техноло-
гических систем, которая должна затронуть и вы-
сокотехнологичный сектор экономики, и традици-
онные производства, привести к  трансформации 
институтов промышленного развития в  России, 
что также отразится и на технологиях производства 
в Москве. 

Перечисленные меры позволят промышленным 
предприятиям города Москвы производить качест
венную высокорентабельную продукцию с высокой 
добавленной стоимостью, обеспечивающей расши-
ренное воспроизводство и формирование городского 
бюджета за счет налоговых отчислений, дополни-
тельно будут создаваться стабильные рабочие места 
для жителей города из различных социальных слоев.
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