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Аннотация 
Проведено исследование проблем экологических проектов и социальных эффектов от их 
осуществления на социологическом, макроэкономическом, экологическом уровнях. Пред-
ставлены социальные эффекты экологических проектов в России. Разработаны основные 
элементы, описывающие механизмы экологических проектов и рекомендации по внедрению 
новых механизмов с учетом мирового опыта и социальных обязательств перед обществом. 
Ключевые слова: социология, зеленое финансирование, эффекты, экология, проекты, эле-
менты, опыт. 
 
Abstract 
The research of problems of ecological projects and social effects of their realization on sociologi-
cal, macroeconomic, ecological levels is carried out. The social effects of environmental projects in 
Russia are presented. The main elements describing the mechanisms of environmental projects and 
recommendations for the introduction of new mechanisms taking into account the world experience 
and social obligations to the society are developed. 
Keywords: sociology, green finance, effects, ecology, projects, elements, experience. 
 

Научные исследования, посвященные проблемам экологических проектов и социаль-
ных эффектов от них, осуществляются на нескольких уровнях: социологическом, макроэко-
номическом, экологическом. Авторы анализируют вопросы влияния экологии на социальное 
развитие общества и жизнь человека, необходимость сохранения окружающей среды как 
среды основы условий жизни человека и всего общества. Перевалов В.Д. обращает внимание 
на необходимость человека «переосмыслить свою творческую роль в мире, оставить претен-
зии на господство над природой…» [1]. В современных условиях общество, включая челове-
ка, становятся одной из главных проблем цивилизации. Ответственность человека за реше-
ния, принимаемые в техногенном мире, повышается. Ученые анализируют вызовы и шансы 
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человечества, вытекающие из переориентации макроэкономической ситуации перехода к  
«зеленой экономики». Так, Апарышев И. отмечает, что эколого-ориентированный подход не 
является  необходимостью, так как в «России экологическая ситуация характеризуется высо-
ким уровнем антропогенного воздействия на природную среду…. В 40 субъектах более 54% 
городского населения находится под воздействием высокого загрязнения атмосферного воз-
духа» [2]. Бобылев С.Н. в статье «Зеленая экономика: перспективы для России» доказывает, 
что «с помощью достаточно простых технологий можно сберечь почти половину потребляе-
мых энергоресурсов…а окупаемость энергосберегающих затрат составляет всего 2 - 4 года» 
[3]. Авторы обращаются к вопросам налогообложения и налоговых льгот [4], осуществления 
учета у субъектов предпринимательства [5], вопросам роли аудита [6] в «зеленой экономи-
ке», определению экологических последствий строительных работ и особенностей формиро-
вания по ним затрат [7] при наглядном росте социально-экономических и экологических ас-
пектов влияния строительных отходов на окружающую среду [8]. 

 Подобные исследования проводятся активно, на их основе формируется направление 
«зеленые финансы», которое развивается в двух формах: 
1. поиск способов и различных форм финансирования экологических проектов; 
2. осуществление сделок с финансовыми инструментами «зеленой экономики» при вы-
полнении социальных обязательств перед обществом, регионом.  
Примером могут быть «зеленые облигации», производные финансовые инструменты, имею-
щие в качестве базового актива - углеродные единицы, так как если не снижать выбросы 
CO2, то уже к 2030 г. средняя температура на Земле дополнительно вырастет на 4 °С. 

Многообразие портфеля экологических проектов очевидно. Обращает внимание вы-
сокий, более 15%, риск взаимных инвестиций и около 18% риск земельных фондов (рис. 1). 

 
Рис. 1. Портфель экологических проектов 

Источник: Amenc N., Goltz, F., & Tang, L. Adoption of Green Investing by Institutional Investors: 
A European Survey. EDH [Электронный ресурс]. – Режим доступа: www.edhec-
risk.com/edhec_publications/all_publications/RISKReview.2010-11-
30.5503/attachments/EDHEC_Publication_Adoption_of_ Green_Investing_F.pdf 
 

При этом достаточно равномерно распределены между регионами бальная оценка 
комплексного экологического индикатора между 1,875 и 4,25 баллами, где 1 — максималь-
ный балл (рис. 2) 

Зеленые фонды:количество 7, доходность 8,45%, риск 17,56%

Фонды социально-ответственных инвестиций: количество14, доходность 7,19%, 
риск 13,79% 

Фонды взаимных инвестиций: количество 28, доходность 12,67%, риск 15,05%
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Рис. 2. Значение комплексного экологического индикатора КЭИ с учетом составляющих 

факторов по российским регионам-лидерам 
Источник: Экологический рэнкинг регионов России — 2023//https://www.acra-

ratings.ru/research/2760/ 
 

При снижении бюджетных расходов на охрану окружающей среды Москва находится в ли-
дерах по комплексному экологическому индикатору и энергоемкости регионального выпус-
ка, широко предлагая жителям социальные проекты за счет инвесторов по вводу детсадов, 
школ, домов культуры, медицинских объектов при обеспечении социальной инфраструктуры 
возводимых комплексов для жилья. Второе место по расходам на экологию заняла Белгород-
ская область при существенном приросте энергоемкости выпуска, который также не позво-
лил Курской и Омской областям повысить комплексный экологический индикатор, несмотря 
на социальные проекты в них: дачные тарифы на пригородные поезда, благоустройство об-
щественных пространств, капитальный ремонт спортивных залов, индексация пенсий, посо-
бий, введение цифровой платформы решения социальных задач и др.  «Зеленые финансы» 
выступают современным инструментом устойчивого развития регионов их применяющих  
[9], направленных на достижение макроэкономического равенства интересов государствен-
ных,  частных, хозяйствующих агентов по ходу реализации стратегии устойчивого развития 
[10]. При этом, хозяйственную деятельность регионов необходимо рассматривать как «со-
цио-эколого-экономическую триаду [11], направленную на приращение налогового потенци-
ала регионов [12], реализующих социальные обязательства. Результаты эффективной реали-
зации экологических проектов необходимо нацелить на «улучшение качества жизни, реше-
ние экологических проблем, включающих вопросы раздельного сбора и переработки ТБО, 
защиту природных ресурсов, загрязнения воздуха и водных ресурсов» [13], внедрение устой-
чивой концепции «умный город» [14]. 

На текущем этапе своего развития Россия очень нуждается в наименее затратном пути 
технологического перевооружения, улучшении управления природными ресурсами, инве-
стициях в реальную экономику при сохранении социальных обязательств перед обществом. 
Конкурентоспособность российской продукции требует улучшения и отличается высокой 
добавленной стоимостью. Уверенность в богатствах природными энергетическими ресурса-
ми не способствуют потребности в их экономии и диверсификации системы хозяйствования. 
Тогда как эффективность в использовании энергоресурсов является ключевым конкурент-
ным преимуществом в мире. Поэтому постепенное введение механизмов сокращения угле-
родных выбросов необходимо продолжать и контролировать их эффективность, так как ме-
ханизмы гибкости углеродного рынка выступают сегодня источником дополнительной инве-
стиционной привлекательности реального сектора экономики. Создание углеродного фонда 
и покупка федерацией излишков прав на выбросы у бизнеса может способствовать развитию 
внутренней торговли выбросами, при направлении средств на решение социально-
экологических задач. Нельзя забывать, что внедрение технологий является «результатом 
многосторонних взаимодействий» [15]. Проектная экологизация способствует развитию 

Москва

•КИЭ 1,875
•1 место 
энергоемкость  
выпуска в регионе 
и   выбросы по 
стациональным 
источникам

•2 место по 
расходам бюджета

Белгородская 
облатсь

•КИЭ  2,25
•3 место 
энергоемкость  
выпуска  в регионе 
и забор воды из 
природных водных 
объектов

•2 место по 
расходам бюджета

Курская облатсь

•КИЭ  2,25
•3 место 
энергоемкость  
выпуска в регионе 
и забор воды из 
природных водных 
объектов

•1 место по 
расходам бюджета

Омская облатсь

•КИЭ  2,25
•4 место 
энергоемкость  
выпуска в региона

•1 место по 
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природных водных 
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форматов территориального развития: «зеленые города», экопоселения, устойчивые агломе-
рации [16]. Стремительное социологическое проектирование приводит к экологическим по-
следствиям, заставляя общество сталкиваться с экологическими проблемами [17]. Социаль-
ное благополучие, как сложная к достижению задача, неоднозначна из-за множества потреб-
ностей общества и распространяющихся инноваций [18]. Поэтому, весьма очевидно, что 
«внедрение социальных инноваций влечет изменение стратегических приоритетов и соци-
альных институтов» [19].  

В основе элементов, описывающих механизмы экологических проектов, положены 
социальные взаимосвязи между финансированием экологических проектов и результатом 
оздоровления окружающей среды, сопровождающей экономический рост при выполнении 
социальных обязательств. Финансирование экологических проектов создает предпосылки 
инвестиций при принятии долгосрочных решений по воздействию на окружающую среду, 
эффективное функционирование углеродных рынков. В свою очередь, распространение но-
вых технологий, популяризация экологически ориентированного бизнеса способствуют эко-
номическому росту развития регионов экологических бизнес-активностей. Сохранение и 
приумножение природных богатств развивают приоритет оздоровления окружающей среды, 
позволяющий эффективно выполнять социальные обязательства перед обществом, регионом, 
расширяя социальные эффекты: по государственной поддержке населения, созданию рабо-
чих мест, благоустройству и частному социальному проектированию; так как большая часть 
экологических проектов связана с инфраструктурой, востребованной обществом, в основном 
в области энергосбережения и возобновляемых источников энергии (рис. 3).  

 
Рис. 3. Социальные взаимосвязи экологических проектов 

Составлено автором. 
 
В общем случае воздействие загрязняющих веществ на окружающую среду определяется:  
а) массой и концентрацией поступающих загрязняющих веществ,  
б) характером распространения в окружающей среде и последующей миграцией;  
в) воздействием на локальные природные процессы; 
г) природно-климатическими и социальными особенностями местности.  

Основными рекомендациями по внедрению новых механизмов с учетом мирового 
опыта и социальных обязательств перед обществом являются: 
1) приоретизация направлений государственной поддержки субъектов бизнеса в целях 
повышения эффективности деятельности по охране окружающей среды; 
2) экологическое образование и информационная поддержка; 
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3) мероприятия по снижению воздействия использования возобновляемых источников 
энергии и вторичных ресурсов;  
4) разработка методов цифрового контроля загрязнений; 
5) зачет платы за негативное воздействие в счет инвестиций в модернизацию активов; 
6) возмещение процентной ставки по кредиту в счет уплаты обязательств по налогу на 
прибыль; 
7) установление льгот по платежам за негативное воздействие на окружающую среду;  
8) применение налоговых льгот для компаний при внедрении технологий и реализации 
социальных проектов; 
9) установление повышенных норм амортизации производственных фондов, построен-
ных для достижения экологических показателей;  
10) введение льготных тарифов на электроэнергию и переводку отходов производств по 
социо-эколого-экономическим проектам; 
11) внедрение финансовых методов борьбы с выбросами: через создание системы финан-
совых инструментов рынка торговли углеродными единицами (правами на загрязнение), что 
особенно актуально для субъектов химической и нефтехимической отрасли, которые разме-
щают десятки загрязняющих веществ или применение налогового метода (введение углерод-
ного налога), что повлечет увеличение налоговой нагрузки на бизнес.  Таким образом, разви-
тие экологических проектов имеет социальные эффекты, создает устойчивую среду для 
устойчивого развития общества. 
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