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1. Введение

Инвестиции играют существенную роль в обес­
печении стабильности и совершенствования эко­
номической системы, оказывают влияние на дина­
мику экономического роста в долгосрочной перспек­
тиве. Важным направлением участия государства 
в инвестиционных процессах является создание мак­
симально благоприятных условий для осуществления 
инвестиций.

Для всех субъектов РФ состояние /поддержание 
благоприятного инвестиционного климата остается 
важным вопросом успешности развития, конкурен­
тоспособности [1]. Практикой доказано, что инве­
стиционная привлекательность, инвестиционный 

климат, имидж региона, отрасли, сферы во многом 
являются результатом качества управления, приме­
няемых механизмов территориального маркетинга, 
а  также уровня доверия общества и  инвесторов 
к власти.

Значение инвестиционной политики в  усло­
виях  экономической нестабильности возрастает 
и  обусловливается целями и  соответствующими 
задачами. Основные задачи национальной инве­
стиционной политики направлены на поддержку 
и стимулирование отдельных секторов экономики; 
обеспечение сбалансированного развития про­
изводственных отраслей; содействие достижению 
конкурентоспособности отечественной продукции 
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Аннотация
В статье исследовано влияние экономической нестабильности на инвести-
ционные процессы, происходящие в отраслях вторичного сектора эконо-
мики. Показана роль государственной регулирования инвестиционной по-
литики в обеспечении стабильности экономики и национальной безопас-
ности. Проведен анализ факторов экономической нестабильности, оценка 
динамики важнейших макроэкономических показателей РФ  за 2010–
2020 гг. Показано, как влияют факторы экономической нестабильности 
на объемы инвестиций в отраслях вторичного сектора экономики. Опреде-
лена степень влияния санкций на промышленный комплекс страны и ин-
вестиционную привлекательность отраслей вторичного сектора экономики.

Abstract
The article examines the impact of economic instability on investment processes 
taking place in the secondary sector of the economy. The role of state regulation 
of investment policy in ensuring the stability of the economy and national secu-
rity is shown. The analysis of the factors of economic instability, assessment 
of the dynamics of the most important macroeconomic indicators of the Russian 
Federation for 2010–2020 is carried out. It is shown how the factors of economic 
instability affect the volume of investments in the secondary sector of the eco
nomy. The degree of influence of sanctions on the industrial complex of the 
country and the investment attractiveness of the secondary sectors of the eco
nomy is determined.
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циокультурный уровень развития общества. Следует 
отметить, что, руководствуясь исследовательскими 
правилами, лежащими в рамках цивилизационного 
подхода, изучая тот или иной аспект общественной 
динамики и выделяя предпосылки и закономер-
ности трансформации системы управления инве
стиционными процессами, необходимо учитывать 
многоаспектный, цивилизационный характер функ-
ционирования государства или группы государств, 
представляющих цивилизацию. Это актуально и при 
обосновании изменений влияния экономической 
нестабильности на инвестиционную политику вто-
ричного сектора экономики.

При проведении исследований, касающихся 
практики управления изменениями влияния эконо-
мической нестабильности на инвестиционную по-
литику вторичного сектора экономики, использо-
ваны следующие общенаучные методы.

Метод наблюдения. Использован для непосред-
ственного наблюдения за изменениями в обществе, 
социально-экономической системе в ходе трансфор-
мации системы управления инвестиционными про-
цессами в целях дальнейшего применения более глу-
боких методов, соответствующих задачам исследо-
вания.

Метод описания. Представляет собой систему 
процедур сбора, первичного анализа данных, каса-
ющихся системы управления инвестиционными про-
цессами вторичного сектора экономики. В нашем 
исследовании использован вслед за методом наблю-
дения либо за методом анализа данных в целях обоб-
щенного описания трансформации методов управ-
ления инвестиционными процессами, происходя-
щими в  настоящее время либо в  исторической 
ретроспективе, и видимых социально-экономиче-
ских последствий.

Метод анализа. Использован для выделения 
и изучения отдельных этапов процесса трансфор
мации социально-экономической системы в кон-
тексте их изменений под влиянием системы совер-
шенствования формирования инвестиционной 
сферы.

Применение метода индукции как процесса ло-
гического вывода на основе перехода от частного 
положения к общему позволит сформировать еди-
ную модель трансформации инвестиционной сферы, 
выстроенную под влиянием факторов рынка инве
стиций на основе данных об изменениях каждого 
этапа социально-экономической динамики разви-
тия национальной экономики.

Историко-генетический метод. Позволил учесть 
данные о  закономерностях и  специфике воздей-
ствия трансформации системы управления инве
стиционными процессами, а также об оптимизации 

и обеспечение технологической безопасности; обес-
печение и  регулирование занятности населения, 
снижение безработицы; обеспечение обороноспо-
собности и безопасности страны и др. [2].

Инвестиционная политика в системе националь
ной безопасности, особенно при нестабильной эко-
номической конъюнктуре, становится все более 
значимой [3].

На фоне обостряющейся напряженной обста-
новки на мировой арене и ввиду санкционной по-
литики, проводимой западными «недружественными 
странами» в отношении России, вектор среднесроч-
ного и  долгосрочного экономического развития 
должен, в первую очередь, выстраиваться через внут-
ренний потенциал, инвестиционных возможностей 
и мощностей в промышленных и производственных 
сферах. В первую очередь это обрабатывающее про-
изводство, строительство, их инвестиционная при-
влекательность, производственный результат при 
наиболее эффективном использовании производ-
ственных ресурсов [4].

Для реализации эффективной инвестиционной 
политики в условиях экономической нестабильности 
необходима поддержка со стороны государство в во-
просах обеспечения экономической безопасности 
в инвестиционной сфере вторичного сектора эко-
номики, как основного двигателя экономического 
роста.

2. Методологические, теоретические подходы 
и методы исследования

Методологической основой исследования избран 
цивилизационный (социокультурный) подход с уче-
том важнейших диалектических закономерностей. 
Такой подход в исследованиях развития стран и ми-
рового сообщества поддерживается многими как 
отечественными, так и зарубежными учеными. Эф-
фективен он и при изучении трансформации инве-
стиционной политики.

Сущность цивилизационного подхода к исследо-
ванию процесса формирования инвестиционной 
политики вторичного сектора экономики основан 
на том представлении, что современное цивилизо-
ванное общество характеризуется единством множе-
ства структурных составляющих своей жизнедея-
тельности, которые согласно положениям теории 
систем, не просто сосуществуют, но и тесно взаимо-
действуют друг с другом и с внешней средой. Это 
касается и системы управления инвестиционным 
процессом. Важнейшие аспекты, представляющие 
общество в целом, требующие как индивидуальных, 
так и комплексных исследований в области управ-
ления инвестиционными процессами — это истори-
ческий опыт, технологический экономический и со-
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адаптационных ресурсов социально-экономической 
системы; об эффективных практиках блокировки не-
гативных социальных последствий и регулирования 
рисков в контексте мировой истории.

Метод прогнозирования. В  нашем исследова-
нии подразумевает специальное научное исследо
вание конкретных перспектив дальнейшего разви-
тия процесса трансформации системы управления 
инвестиционными процессами, более или менее 
существенное ее  изменение после воздействия 
экономической нестабильности и секционных фак-
торов.

Методы статистического анализа полученных 
данных, в частности:
•• корреляционный анализ — использован в поиске 

тесноты связи между изменяющимися компо
нентами системы управления инвестиционными 
процессами под воздействием экономической не-
стабильности;

•• регрессионный анализ — использован в целях вы-
явления характера зависимости между внезап-
ными факторами влияния (международные санк
ции) и результатами функционирования системы 
управления инвестиционными процессами.
Метод мета-анализа данных. Использован для 

объединения результатов нескольких исследований 
методами статистики для проверки одной или не-
скольких взаимосвязанных научных гипотез.

Авторы в своем исследовании опирались на раз-
личные как отечественные, так и зарубежные источ-
ники данных, такие как монографии и  журналы 
[1,  2,  6, 21]. Для установления взаимосвязей, су
ществующих между исследуемыми переменными, 
проводился обширный обзор литературы. Для вы-
водов, основанных на анализе литературы, был ис
пользован междисциплинарный исследовательский 
подход.

3. Результаты и обсуждения

Влияние политической и экономической неста-
бильности на  инвестиционную политику весьма 
значительно. Для анализа причин и степени влия-
ния экономической нестабильности на  инвести
ционную политику следует обратить внимание 
на показатели объемов инвестиций во вторичный 
сектор экономики за прошедшее десятилетие 2010–
2020 гг. По данным аналитического отчета Цент-
рального банка РФ, инвестиции значительно сни-
жались в  периоды экономических потрясений 
(рис. 1).

Анализ данных, представленных на рис. 1, пока
зывает, что начиная с 2015 г. наблюдается резкое 
снижение прироста инвестиций, когда в  стране 
наблюдалась экономическая нестабильность, собы-
тия  на  Украине 2014 г.  привели к  падению инве
стиций в российскую экономику. Причинами таких 
изменений можно назвать снижение инвестици-
онной привлекательности страны на международном 
рынке, что отражается на снижении притока ино-
странных инвестиций в отдельные отрасли и эконо-
мику в целом; повышение инвестиционных рисков 
отрицательно отражается на объеме как внутрен
них, так и иностранных инвестиций; рост потреб-
ности предприятий в обеспечении текущей деятель-
ности и др.

Кризисы в политическом и экономическом плане 
вызывают рост цен, волатильность рынков ресурсов, 
что требует от экономических субъектов концент-
рировать все средства на сохранении объемов про-
изводства и сбыта, а не вкладывать в стратегиче-
ское развитие, что также ведет к снижению инве
стиций.

Пандемия коронавируса 2020–2021 гг. также 
внесла свои коррективы в  инвестиционные про-
цессы в стране и мире [6].
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Рис. 1. Динамика важнейших макроэкономических показателей РФ за 2010–2020 годы, 
% к предыдущему году

Источник: составлено авторами по материалам [5].
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Факторы экономической нестабильности  
и их влияние на инвестиционную политику  
отраслей вторичного сектора экономики

С 2014 г.  кризисные явления, экономическая 
нестабильность, высокий уровень неопределен-
ности в ряде отраслей и сфер деятельности повлияли 
на наиболее продуктивные инвестиции в промыш-
ленные и инфраструктурные проекты. Серьезно по-
страдало именно производство, которое выступает 
локомотивом экономического роста и развития.

К факторам экономической нестабильности от-
носится и спад инвестиций в большинстве регио
нов  (начиная с  2013 г.). За  период 2018–2019 гг. 
сократился индекс физического объема инвестиций 
в основной капитал в Центральном ФО на 10,8%, 
в Смоленской области сокращение превысило 26%, 
Московская область — 26,1%, Москва — 9,1%, Се-
веро-Западный ФО — 34,3%, Санкт-Петербург — 
43,4% [7].

На практике такое взаимосвязанное состояние 
подтверждается статистическими данными об оттоке 
инвестиций из вторичного сектора экономики Рос-
сии в 2008 и 2014 гг. Данный факт отразился на со-
стоянии основных фондов, конкурентоспособности 
производимых товаров. Финансовый кризис отра-
зился на изменениях не только в объеме междуна-
родной инвестиционной позиции, но и на ее струк-
туры. Следует отметить, что международная инве
стиционная позиция России играет важную роль 
в определении внешней и внутренней экономиче-
ской политики государства. В условиях растущей 
взаимозависимости экономик разных стран, приток 
и отток иностранных вложений имеет большое зна-
чение для принятия экономических решений. Так, 
в 2009 г. произошла значительная трансформация 
как инвестиционных активов, так и инвестицион
ных источников (пассивов). Несмотря на относи-
тельный уровень роста активов (6%) за 9 месяцев 
2009 г. чистый объем международных инвестиций 

России сократился на 2% [9]. Динамика инвестиций 
в обрабатывающие производства на период 2010–
2020 гг. представлена на рис. 2.

Анализ данных показывает, что резкие паде-
ния на 9 и 8% соответственно наблюдались в 2014 
и 2016 гг. При этом события 2014 г. оказали незна-
чительное влияние на прирост инвестиций в обра-
батывающее производство, так как прирост объема 
инвестиций уже имел положительные значения на-
чиная с 2015 г. Однако, в 2016 г. произошел резкий 
спад. На основе приведенных данных можно сделать 
вывод, что текущего объема иностранных инвести-
ций в обрабатывающую отрасль не хватало в 2015–
2019 гг. из-за снижения инвестиционной привлека-
тельности страны и санкционной политики запад-
ных стран, поэтому необходимо было обеспечить 
структурную переориентацию инвестиций в более 
длинные позиции, что отвечает долговременным 
интересам промышленных проектов. Инвестиции 
в обрабатывающие производства зависят от инве-
стиционной привлекательности страны, которая 
подверглась санкционному давлению со стороны 
западных партнеров и в свете событий, происходя-
щих на Украине. В результате за анализируемый пе-
риод общие объемы инвестиций снижаются. Резкое 
ухудшение ситуации на фондовом рынке обусло-
вило снижение кредитного рейтинга страны. Россия 
остается в  числе аутсайдеров рейтингов ведущих 
агентств, оценки которых используются большин-
ством инвесторов в мировом сообществе как глав-
ный индикатор «доброжелательности» местной среды 
страны к иностранному капиталу.

Инвестиции в электроэнергетику

В России к отраслям, где существуют серьезные 
технологические заделы и сохраняются потенци-
альные преимущества, можно отнести энергетику. 
Объемы инвестиций в  отрасль за  период 2010–
2020 гг. показаны на рис. 3.
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Рис. 2. Объем инвестиций в обрабатывающие производства за 2010–2020 гг., млрд руб.

Источник: составлено авторами по данным [10].
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Анализ данных, представленных на рис. 3, пока-
зывает, что наблюдается существенное падение 
объема инвестиций в 2015 г. Снижение составило 
26%. Экономическая нестабильность, кризисные 
события 2014 г. оказали весьма значительное вли
яние на динамику инвестиций в электроэнергетику, 
и вплоть до 2017 г. отрасль не смогла перейти в об-
ласть положительных значений. Достаточно быстрое 
восстановление прироста инвестиций в  отрасль 
энергетики (по сравнению с другими отраслями) 
можно объяснить государственной политикой в от-
ношении технологичных отраслей. Инвестиции 
в производство инновационной продукции будут 
способствовать формированию новых направлений 
для инвестирования капитала. Точечный характер 
этих инвестиций позволил добиться экономиче-
ского оживления при ограниченности инвестици-
онных источников. Кроме того, электроэнергетика 
для большинства инвесторов является одним из на-
дежных прибыльных вложений, что и  позволило 
данной отрасли быстро восстановить объемы инве
стиций, утраченных в периоды экономической не-
стабильности.

Инвестиции в водоснабжение

Объемы инвестиций в отрасль за период 2010–
2020 гг. показаны на рис. 4.

Существенное снижение инвестиций на  25% 
и 23% соответственно наблюдалось в 2013 и 2015 гг. 
И до 2016 г. в отрасли продолжалось снижение ин-
вестиционной активности. При этом за анализи
руемый период показана общая тенденция роста 
объема инвестиций в абсолютных значениях. На от-
расли водоснабжения, события экономической не
стабильной ситуации отразились в меньшей сте-
пени, по сравнению с другими сферами экономики. 
Кроме того, из всех отраслей вторичного сектора 
экономики, это единственная отрасль, в которой 
произошло значительное повышение объема ин-
вестиций в 2020 г. Это объясняется тем, что такие 
факторы экономической нестабильности, как пан-
демия коронавируса, оказали меньшее влияние 
на отрасль.

Инвестиции в строительство

Инвестиции в отрасль строительства в период 
2010–2020 гг. приведены на рис. 5.
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Рис. 3. Объем инвестиций в электроэнергетику за 2010–2020 гг., млрд руб.

Источник: составлено авторами по данным [10].
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Рис. 4. Объем инвестиций в водоснабжение за 2010–2020 годы, млрд руб.

Источник: составлено авторами по данным [10].
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Анализ данных, представленных на рис. 5, пока
зывает, что резкое падение инвестиций на 10% на
блюдалось в 2015 г. При этом события, вызвавшие 
экономические потрясения в 2014 г., оказали не та-
кое значительное влияние на прирост инвестиций 
в строительство. Заметная тенденция 2015 г. к сни-
жению денежных резервов стала причиной актив
ных действий правительства по  вмешательству 
в долги банковского сектора и соответствующего 
роста краткосрочных кредитов, оформления дол
говых обязательств в  виде ценных бумаг. Строи
тельство часто работает на основе разнообразных 
кредитных ресурсов, что и привело к провалу в ин-
вестировании отрасли строительства в 2015 г. Необ-
ходимо отметить положительную динамику объема 
инвестиций в строительство уже в 2016 г., что явля-
ется свидетельством быстрого восстановления от-
расли, даже в условиях экономической нестабиль-
ности.

Перспективы глубокой рецессии из-за корона-
вируса и западных санкций заставили предприятия 
вторичных отраслей пересмотреть свои планы в от-
ношении новых проектов [11].

«Новые» санкции: что ждет промышленность

От «новых» санкций, введенных западом против 
российской экономики, пострадали многие сек-
торы, отрасли, регионы. Санкции уже нанесли су
щественный урон нашей экономике, весьма сильно 
отразились на  состоянии многих предприятий, 
особенно в части разрыва логистических цепочек, 
усложнились транспортные коммуникации. В пер-
вую очередь пострадали те регионы, которые разви-
вались [12]. Например, Калужская область на про-
тяжении последних десятилетий прочно удерживала 
лидирующие позиции по показателям социально-
экономического развития в Центральном федераль-

ном округе и в целом по стране. В настоящее время 
в  экономике региона есть серьезные проблемы. 
В  Калуге  остановили производство крупнейшие 
автопроизводители. По открытым данным за 2019 г., 
доля автопрома в  экономике региона составила 
35%, на производстве занято порядка 10 000 чело-
век и пока никто не берется предсказать, чего им 
ждать.

По мнению ряда экспертов, аналитиков, воздей-
ствие новых санкций на  российскую экономику 
и рынок труда полностью проявится в 3–4 квар
талах 2022 г. Самые сильные удары придутся на ре-
гионы, где есть автопром, в том числе Калужская, 
Калининградская области, концерн «АвтоВАЗ», 
за исключением, может быть, «Лады-гранта» [13]. 
Пострадает машиностроение и смежные отрасли, 
которые работают на сборочные производства. Ма-
шиностроение энергетическое, транспортное, ва-
гоны поездов («Сапсаны», «Ласточки» и  др.) все 
из комплектующих, которые поставляются в значи-
мой мере из-за границы. Следовательно, будут проб-
лемы у производителей в Твери, Верхней Пышме, 
Верхней Салде и др.

На протяжении последних десятилетий Россия 
активно интегрировалась в мировое хозяйство — 
это факт. Одновременно с развитием интеграции 
росла и степень зависимости страны от зарубежных 
инвестиций, в том числе тех, кто сегодня вводит 
санкции против РФ и кто попал в список «недру-
жественных стран» [14].

Таким образом, на инвестиционную привлека-
тельность отраслей вторичного сектора экономики 
страны существенное влияние оказали санкции, 
введенные против РФ.

В сложившихся условиях экономической неста-
бильности мысли о  создании в  стране Доктрины 
технологической безопасности  звучат все чаще 
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Рис. 5. Объем инвестиций в строительство за 2010–2020 гг., млрд руб.

Источник: составлено авторами по данным [10].
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и на разных уровнях [15]. Идея актуальная, нуж-
ная, безальтернативная, но озвученная, по нашему 
мнению, с опозданием на несколько десятилетий. 
Создание и реализация этой Доктрины в условиях 
экономического кризиса, вызванного введением 
санкций из-за спецоперации России на Украине, 
задача очень сложная. Технологическая зависи-
мость сегодняшнего дня сильнее всего ударила 
по регионам РФ, где развивался вторичный сектор, 
в том числе, автопром, машиностроение и смежные 
с ними отрасли. Эксперты характеризуют текущую 
ситуацию в экономике как ситуацию неопределен-
ности и нестабильности — ничего подобного в ис-
тории страны никогда не было [13].

В условиях новой экономической реальности, 
в которой оказалась Россия сегодня, ограничение 
потребления неизбежно. Выход есть, но в силу по-
нятных причин, упущенного времени, это не просто 
трудно, но и по ряду причин практически невоз-
можно сделать самим и  быстро. Все чаще звучат 
утверждения, что у России нет иного выхода, как 
«разворот на Восток», развернуть логистику, экс
портные потоки, инвестиции. Разговоры о том, что 
развернемся, купим, продадим все в Китай — это 
детский инфантилизм [16].

Когда были доступны к использованию передо-
вые «дружественных» зарубежных стран высокие, 
наукоемкие технологии, многие отрасли и секторы 
экономики РФ их активно применяли, использо-
вали. А  собственных практически не  создавали. 
А зачем, если было, а теперь не стало. Пример 2019 
(доковидного года): в РФ было разработано пере
довых производственных технологий (ППТ) 1620, 
а использовалось в стране 262 645 ППТ [17]. Дан-
ное соотношение созданных и используемых ППТ 
говорит об уровне интеграционных связей, и одно-

временно о зависимости страны от импортных тех
нологий. Вот и смотрим, есть у нас выход, и какой. 
Большую часть в  структуре экспортных потоков 
в  стране всегда составляла продукция топливно-
энергетического комплекса. В лучшие годы это было 
порядка 50%, а были годы, когда их доля достигала 
около 80% [18].

По мнению российских ученых, инвестиции 
без инноваций бессмысленны, неэффективны и даже 
вредны, так как не создают условий для повыше-
ния конкурентоспособности экономики, а продол-
жают обеспечивать выпуск устаревающей продук-
ции [19].

Стартовые условия: в преддверии разработки 
доктрины технологической безопасности

Доля России в мировом экспорте продукции пе-
редового производства в 2002–2018 гг. варьировала 
в пределах 0,2–0,5%, а в мировом импорте — в пре-
делах 0,3–1,6%. Импорт технологий шел в Россию 
из развитых стран, а инновационную продукцию 
страна экспортировала в основном на постсоветском 
пространстве [20–22].

За период 2010–2020 гг. количество организаций, 
выполнявших научные исследования и разработки 
(НИР) в  РФ, выросло (+683). Если посмотреть 
на географию распределения организаций по фе-
деральным округам, видно, что почти 40% органи-
заций, выполнявших НИР, приходится на  Цент-
ральный ФО, из них более 50% в Москве. И по дан-
ным на 2020 г. более 62% организаций, занятых НИР 
в Северо-Западном ФО (514), находятся в Санкт-
Петербурге (320). При этом численность персонала, 
занятого НИР в РФ, за анализируемый период со-
кратилась почти на 60 тыс. человек. Существенно со-
кратилась и численность исследователей с учеными 

Таблица 

Соотношение: затраты на НИР — инновационная активность (ИА) — объем инновационных товаров (ИТ), 
работ, услуг по Федеральным округам РФ за 2015 –2020 гг.

Федеральный округ
Затраты на НИР, млн руб. ИА организаций, % Объем ИТ, % от общего 

2015 2020 Темп роста, 
% 2015 2020 Темп роста, 

% 2015 2020 Темп роста, 
%

Центральный 482 661 621 858 129 10,9 12,5 115 12,8 5,2 41

Северо-Западный 128 183 155 773 122 9,6 10,8 113 6,3 6,3 100

Южный 26 619 29 806 112 7,6 8,0 105 5,9 3,3 56

Северо-Кавказский 4 292 5 787 135 4,7 3,5 74 8,9 5,1 57

Приволжский 138 049 180 922 131 10,6 15,5 146 13,0 11,3 87

Уральский 55 433 74 509 129 7,9 10,2 129 2,7 3,8 141

Сибирский 62 849 86 461 138 8,3 9,8 118 4,1 3,7 90

Дальневосточный 16 584 19 418 117 6,9 6,9 100 6,8 3,1 46

Всего по РФ 914 669 1 174 534 129 9,3 10,8 116 8,4 5,7 68

Источник: составлено авторами по данным [17].
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степенями почти на 6 тысяч, численность докторов 
наук уменьшилась на 2316, а кандидатов наук стало 
меньше на 3676 человек [17]. Соотношение между 
затратами на технологические инновации, иннова-
ционной активностью и объемом инновационных 
товаров (работ, услуг) по Федеральным округам РФ 
показано в таблице.

Анализ данных, представленных в таблице, по
казывает, что темпы роста затрат на НИР по феде-
ральным округам РФ  за анализируемый период 
росли существенно более быстрыми темпами, 
по сравнению с результатами, темпы роста затрат 
на НИР превысили объемы произведенных инно
вационных товаров и услуг в среднем в 2–3 раза. 
Исключение составляет Уральский ФО, в котором 
темпы роста объема инновационных товаров, ра-
бот, услуг превысили темпы роста затрат на НИР 
за рассматриваемый период. Самые высокие пока-
затели по темпам роста инновационной активности 
организаций в  Приволжском (146%), Уральском 
(129%) и  Сибирском (118%) ФО, цифры превы-
сили  среднероссийские показатели. Во  всех ФО 
объем инновационных товаров, работ, услуг за пе-
риод 2015–2020 гг. снизился, исключение Уральский 
ФО (+141%). Для сравнения: в наиболее развитых 
странах до 75% прироста ВВП достигается за счет 
использования инноваций. Это в решающей сте-
пени предопределяет низкую конкурентоспособ-
ность экономики регионов и отраслей народного 
хозяйства РФ [23]. Без формирования спроса на ин-
новационные продукты и стимулирования склон-
ности к инновациям, только за счет увеличения за-
трат на НИР и институциональных мер поддержки 
инновационную и  инвестиционную активность 
не разбудить.

4. Выводы и рекомендации

Проведенное исследование показывает, что 
инвестиционная политика как на национальном, 
так и  на отраслевом уровне имеет важное значе-
ние в области обеспечения экономической и тех-

нологической безопасности государства. Совре-
менная инновационная экономика во многом со-
здается на базе человеческого капитала, а это требует 
инвестиций в человека, направленных на повыше-
ние производительности труда и уровня образова-
ния.

Инновационные процессы в  технологической 
сфере в федеральных округах и регионах РФ нахо-
дятся в сильной зависимости от зарубежных техно-
логий. Число разработанных ППТ в регионах зна-
чительно меньше числа использованных, что свиде-
тельствует об уровне технологической зависимости 
хозяйствующих субъектов.

Неразвитость технологическая и инновационная 
в регионах РФ становится угрожающей в условиях 
зарождения VI технологического уклада, который 
характеризуется развитием био- и нанотехнологий, 
генной инженерии, мембранных и квантовых тех-
нологий, альтернативной энергетики, аэрокосми-
ческих и IT-технологий, а также резким снижением 
энерго- и материалоемкости производства. Важными 
источниками роста отечественной экономики мо-
гут и должны быть хозяйственные комплексы ре-
гионов, поскольку именно в  них сосредоточены 
основные производственные мощности и ресурсы, 
однако, потенциал многих отечественных регионов 
в настоящее время используется не в полной мере. 
Для обеспечения экономического роста должна быть 
сформирована эффективная региональная политика, 
основу которой составляют поддержка инновацион-
ных отраслей, развитие высокотехнологичных секто-
ров экономики РФ, стимулирование модернизации 
этих отраслей, создание новых региональных про-
мышленных кластеров.

В результате реализации Стратегии научно-тех-
нологического развития Российской Федерации 
[20] сферы науки, технологий и инноваций должны 
функционировать как единая система, интегрирован
ная с социально-экономической системой страны 
и обеспечивающая независимость и конкурентоспо-
собность России.
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