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Введение в действие на территории Рос-
сийской Федерации международных 

стандартов аудита (МСА)1 повлекло за собой 
внедрение в практику новых подходов к про-
ведению аудита. Одним из нововведений 
по сравнению с ФПСАД 10 «События после 
отчетной даты» [1] явилась необходимость учи-
тывать при формировании аудиторского за-
ключения МСА 560 «События после отчетной 
даты» дату утверждения финансовой отчет-
ности к выпуску [2]. Почему же эта дата так 
важна? Предполагается, что на эту дату все 
отчеты, приложения и иные документы под-
готовлены и могут быть представлены неза-
висимому аудитору. Это мнение согласуется 
и с методическими документами саморегули-
руемой организации. 

1 Здесь и далее даны ссылки на международные стандарты 
аудита в новой редакции, введенные в действие на террито-
рии Российской Федерации приказом Минфина России 
от 09.01.2019 № 2н.
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Заключая договор на проведение аудита, сто-
роны предполагают, что в отношении этой от-
четности будут проводиться определенные стан-
дартами процедуры. В соответствии с требова-
ниями МСА 200 «Основные цели независимого 
аудитора и проведение аудита в соответствии 
с международными стандартами аудита» договор 
может быть заключен и аудит проводиться, если 
лица, обладающие необходимыми полномочи-
ями подтвердили, что они приняли на себя от-
ветственность за подготовку финансовой отчет-
ности (пункт А2 МСА 200) [3]. Если все указан-
ные требования соблюдены, то аудитор может 
приступать к аудиту и получать надлежащие 
и достаточные аудиторские доказательства для 
формирования мнения о финансовой отчетности. 
При планировании аудита предполагается, что 
после завершения процедур по существу должно 
быть запланировано время для завершающего 
этапа. Что же он включает?

В соответствии с Методическими рекомен-
дациями Росимущества [4] на заключительной 
стадии аудита могут обсуждаться:
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подробность. На глаза журналистам британ-
ского новостного канала Sky News попалось 
обличительное письмо председателя PwC UK 
Кевина Эллиса (Kevin Ellis), который распека-
ет своего подчиненного Стивена Деннисона 
за качество исполнения им аудита для BHS, 
в результате которого британский офис ауди-
торской компании получил от FRC минималь-
ный (в соответствии с новой политикой регу-
лятора) штраф в 10 млн фунтов. В статье 
«Аудит за 2 часа в исполнении PwC»3 Кевин 
Эллис прямо назвал работу Деннисона «неа-
декватной». В частности, он подчеркнул мно-
гочисленные примеры неспособности контро-
лировать аудиторский процесс в роли руко-
водящего партнера, что проявлялось, напри-
мер, в поручении очень больших объемов 
работы младшим членам аудиторской группы. 
Что касается завершающей стадии, то на нее 
пришлось лишь два часа работы!

Российские компании также стремятся мак-
симально сократить время завершающего этапа 
аудита, при этом во многих случаях это свиде-
тельствует еще и о том, что компании сопрово-
ждают клиента на стадии подготовки отчетности. 

При сопоставлении дат выпуска финансовой 
(бухгалтерской) отчетности (рис. 1, 2) особен-
но заметна тенденция сокращения сроков. 

АО «РЖД»4, выпустив отчетность, получает 
аудиторское заключение от ООО «Эрнст энд 
Янг» уже 20 марта 2019 г. Аналогичная ситуация 
прослеживается и при изучении отчетности 
ПАО «Татнефть»5: дата аудиторского заключе-
ния «Прайсвотерхаус Куперс Аудит» — 27 марта 
2018 г., а дата выпуска отчетности — 26 марта 
2018 г.

Так когда же аудитор смог приступить к про-
ведению завершающих аудиторских процедур 
в описанных выше случаях, если между датами 
всего одни сутки? Получается, что аудитор 
не может физически выполнить не только про-
цедуры завершающего этапа аудита, но и ауди-
торские процедуры вообще. А раз так, то можно 
предположить, что подготовка отчетности ве-
дется при непосредственном участии аудитора. 
В этом случае нарушаются требования незави-
симости аудиторов.

3  https://gaap.ru/news/155954/
4 http://company.rzd.ru/ru/9471#RFRS
5 http://www.tatneft .ru/storage/block_editor/fi les/053320197016

05da002f977cfe0ee4a33d1eb348.pdf

 ■ проблемы, с которыми столкнулась ау-
диторская фирма в ходе проверки;

 ■ вопросы ведения бухгалтерского учета 
и составления бухгалтерской отчетности, 
по которым у аудируемой организации и ау-
диторской фирмы возникли разногласия;

 ■ поправки к бухгалтерской отчетности, 
предложенные аудиторами, вне зависимости 
от того, были ли они в этой отчетности;

 ■ нарушения установленного законодатель-
ством Российской Федерации порядка ведения 
бухгалтерского учета и составления отчет-
ности, влияющие или способные повлиять 
на ее достоверность;

 ■ выявленные в ходе аудита особенности 
внешней или внутренней среды, существенно 
влияющие или способные повлиять на непре-
рывность деятельности общества (нарушение 
допущения непрерывности деятельности);

 ■ другие вопросы, связанные с завершени-
ем аудита.

Сложившаяся практика позволяет исполь-
зовать на завершающем этапе аудита внутрен-
ние регламенты аудиторских организаций, 
вместе с тем в действующих сегодня стандар-
тах аудита отсутствует понятие «завершающий 
этап аудита». По нашему мнению, данное об-
стоятельство привело к тому, что каждая ор-
ганизация довольно свободно трактует по-
нятие процедур завершающего этапа аудита.

Представляет интерес практика установления 
дат, которая в течение последнего десятилетия 
сложилась на рынке аудиторских услуг. Сегодня 
дата, на которую подготовлена отчетность, и дата 
аудиторского заключения достаточно близки, 
вплоть до их совпадения (см., например, рис. 1, 
2 — информация из открытых источников). 
Каким образом это становиться возможным 
и к каким последствиям это может привести?

Совет по финансовой отчетности Велико-
британии (FRC) наложил штрафные санкции 
на компанию PwC и ее бывшего партнера 
Стива Денисона (Steve Denison) в связи с на-
рушениями в деле аудита BHS и Taveta Group 
в 2014 г. Расследование данного случая нача-
лось два года спустя, в результате чего и сама 
аудиторская компания, и Денисон признали 
нарушения и справедливость наложения 
штрафных санкций денежного и неденежного 
плана2. По этой истории всплыла интересная 

2  https://gaap.ru/news/155876/
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Безусловно, чем короче время, которое про-
ходит между датой представления отчетности 
и датой аудиторского заключения, тем меньше 
риск аудитора в оценке влияний событий после 
отчетной даты до даты аудиторского заклю-
чения. Но такое противодействие риску может 
привести к утрате доверия пользователей.

Стандарты аудита, посвященные форми-
рованию аудиторского заключения, безуслов-
но не оставляют без внимания вопросы уста-
новления даты аудиторского заключения. Так, 
МСА 560 «События после отчетной даты» 
приводит рекомендуемую последовательность 
событий, позволяющую аудитору выполнить 
аудиторские процедуры, предназначенные для 
получения достаточных надлежащих аудитор-
ских доказательств, подтверждающих выяв-
ление всех событий, которые имели место 

Рис. 1. 
Дата аудиторского 

заключения по отчетности 
ОАО «РЖД»

Рис. 2. 
Дата выпуска 
отчетности 

ОАО «РЖД» 

в период между отчетной датой и датой ауди-
торского заключения и которые требуют кор-
ректировки или раскрытия информации в фи-
нансовой отчетности [6].

В МСА 700 (пересмотренный) «Формиро-
вание мнения и составление заключения о фи-
нансовой отчетности» поясняется, что дата 
аудиторского заключения информирует поль-
зователей о том, что аудитор рассмотрел вли-
яние событий и операций, о которых ему стало 
известно, и получил достаточные надлежащие 
аудиторские доказательства в отношении того, 
что события, имевшие место между отчетной 
датой и датой аудиторского заключения и тре-
бующие корректировки или раскрытия ин-
формации в финансовой отчетности, надле-
жащим образом отражены в данной финан-
совой отчетности в соответствии с примени-
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вступают требования МСА 580 «Письменные 
заявления», в соответствии с которыми пись-
менные заявления руководства являются не-
обходимым аудиторским доказательством, 
а аудиторское мнение не может быть выраже-
но ранее даты письменного заявления руко-
водства. Следовательно, аудиторское заклю-
чение не может быть датировано более ранним 
числом, чем дата письменного заявления ру-
ководства. Кроме того, так как аудитора ин-
тересуют события, имевшие место вплоть 
до даты аудиторского заключения (поскольку 
они могут потребовать внесения корректиро-
вок или раскрытия информации в финансовой 
отчетности), письменные заявления руковод-
ства должны быть датированы числом, кото-
рое по возможности максимально приближе-
но к дате аудиторского заключения о финан-
совой отчетности, но не позже этой даты. 
По сути, к дате аудиторского заключения 
должны быть приближены пояснения ауди-
руемого лица в отношении аудируемой отчет-
ности, а никак не дата выпуска самой отчет-
ности [9].

Кроме того, в некоторых случаях аудитору, 
возможно, надлежит получить письменное 
заявление руководства в отношении опреде-
ленной предпосылки подготовки финансовой 
отчетности в период проведения аудита. В этом 
случае аудитор впоследствии может запросить 
уточненную версию письменного заявления 
руководства [9]. Все эти действия также пред-
полагают необходимость планирования вре-
мени на проведение процедур взаимодействия.

Полагаем, что пренебрежительное отноше-
ние к планированию завершающего этапа 
ведет к снижению качества аудита и, как след-
ствие, к потере независимости аудиторов. 
Пункт 1.3 Правил независимости призывает 
аудиторов сохранять независимость поведения 
для того, чтобы «избежать ситуаций и обсто-
ятельств, настолько значимых, что разумное 
и хорошо информированное третье лицо, взве-
сив все факты и обстоятельства, может обо-
снованно посчитать, что честность, объек-
тивность или профессиональный скептицизм 
аудитора были скомпрометированы»[9] и вы-
являть угрозы нарушения основных принци-
пов этики, включая их обязательную оценку 
и разработку ответных действий при их вы-
явлении.

мой концепцией подготовки финансовой 
отчетности.

Действия по оценке событий после отчет-
ной даты, которые должен совершить аудитор, 
хорошо известны. Но при этом возникает сле-
дующий вопрос — каким образом должны 
быть регламентированы действия аудитора 
в период, когда он подготовил и отправил ин-
формационное письмо, в котором он сообщил 
лицам, отвечающим за корпоративное управ-
ление, о том, что в аудиторском заключении 
мнение может быть модифицировано?

В тех случаях, когда аудитор и аудируемое 
лицо пришли к согласию о форме модифика-
ции мнения и не обмениваются дополнитель-
ной информацией, длительность согласования 
может составить 2–3 дня. Вероятность того, 
что именно в этот период произойдут какие 
либо существенные события, не велика. 
Но если представитель аудируемого лица всту-
пает в длительную переписку, аудитору не-
обходимо вносить изменения в план и про-
грамму аудита. Но кто из аудиторов на прак-
тике действительно отражает все эти отсроч-
ки в программе аудита, если они не выходят 
за рамки дат договора? Поэтому наиболее 
часто применяемым подходом становится тот, 
когда дата направления информационного 
письма руководству и дата аудиторского за-
ключения близки и разница составляет 
не более 2–3 дней. В данной ситуации в силу 

вступают треб
заявления», в 
менные заявл
обходимым а
а аудиторское
но ранее даты
водства. След
чение не може
числом, чем д
ководства. Кр
тересуют соб
до даты аудит
они могут пот
вок или раскр
отчетности), п
ства должны 

Рис. 3. Последовательность дат при аудите 
финансовой (бухгалтерской) отчетности



ТЕОРИЯ И ПРАКТИКА АУДИТА

№ 7 (июль), 2021. 68 : 3–7 7

Заключение 

Введение в действие с 1 марта 2020 г. новой 
редакции «Правил независимости аудиторов 
и аудиторских организаций» показывает пре-
емственность требований к выявлению и оценке 
угроз независимости даже если задание выпол-
няется на периодической основе6. 

6 https://www.minfin.ru/ru/document/?id_4=129298-pravila_
nezavisimosti_auditorov_i_auditorskikh_organizatsii_
deistvuyut_s_1_marta_2020_g.
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9. Правила независимости аудиторов и аудиторских организаций (одобрены Советом по аудитор-

ской деятельности 19.12.2019, протокол № 51).

Представляется необходимым закрепить 
на уровне стандартов СРО условия, в которых 
дата аудиторского заключения отстояла от даты 
представления отчетности на срок, необходимый 
для проведения аудиторских процедур на за-
вершающем этапе аудита, и по возможности 
рекомендовать его минимальный срок. А кон-
тролерам качества аудиторской организации 
и внешним контролерам качества аудиторской 
деятельности сформировать процедуры про-
верки действий аудиторов на завершающем этапе 
аудита с проверкой соответствия времени по-
траченного на проведение указанных процедур.


