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Введение

Аудит, выполняя функции регулятора 
социально-экономических процессов, 

позволяет снизить информационные риски, 
способствует развитию рационального управ-
ленческого мышления, формированию этики 
ведения бизнеса. Ключевая ценность аудита 
заключается в повышении качества финансовой 
и прочей аудируемой информации, являющей-
ся основой для принятия управленческих ре-
шений.

Можно говорить о существовании двух 
моделей формирования и развития аудита. 
Первая модель — эволюционная, когда аудит 
формировался исходя из потребностей поль-
зователей финансовой информации. Такой 
сценарий характерен для стран Европы 
и США, где сформировалась международная 
система аудита, которая впоследствии внедря-
лась в других странах при переходе от неры-
ночной экономики к рыночной вместе с дру-
гими ее элементами. 

В странах, где аудит развивался по неэво-
люционной модели, как правило, директивным 
путем, системы независимых проверок при-
обретали собственную специфику. В зависи-
мости от особенностей национальной эконо-
мики аудит способствовал формированию 
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предпринимательства, оптимизации бизнес-
процессов, разработке локальных норматив-
ных актов, информационно-просветительской 
работе с сотрудниками аудируемых органи-
заций. Все это приводило к формированию 
культуры ведения бизнеса.

Мировой финансовый кризис 2008 г. по-
казал неполное соответствие аудита потреб-
ностям экономики и общества в части реали-
зации своей ключевой цели, а именно — пре-
доставление разумной уверенности в отноше-
нии достоверности финансовой отчетности 
в интересах заинтересованных пользователей. 

У большинства компаний, достоверность 
отчетности которых была подтверждена ау-
диторами, в период кризиса возникли серьез-
ные финансовые проблемы. Это вызвало 
кризис доверия и побудило пользователей 
искать другие виды проверок и услуг, альтер-
нативные аудиту. Эти услуги решают опреде-
ленные задачи в интересах конкретных поль-
зователей, но не могут заменить аудит. При 
этом они, как правило, именуются аудитом,  
что вносит путаницу в терминологию, иска-
жает цель и задачи аудита, приводя к неточ-
ному и некорректному толкованию его сущ-
ности. Только аудит, являясь единственным 
и независимым видом финансового контроля, 
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дамская школа, одним из выдающихся пред-
ставителей которой был Т. Лимперг, исследо-
вавший фундаментальные проблемы бухгал-
терского учета и отчетности [5]. Его научные 
работы, в том числе теория рациональных 
ожиданий, опубликованная в 1926 г., оказали 
существенное влияние на теоретико-методо-
логичекие положения аудита. 

По мнению Т. Лимперга, неопределенность 
ожиданий от результатов аудита для разных 
участников аудиторской проверки оказывает 
существенное влияние на верификацию бух-
галтерской отчетности. 

Одной из ключевых проблем наличия рисков 
необнаружения в аудите Т. Лимперг считал 
недостаточность проработанности теории 
аудита. При этом Т. Лимперг был убежден в не-
обходимости и полезности аудита для широко-
го круга заинтересованных пользователей 
и считал, что результаты аудита во многом 
основаны на профессиональном суждении ау-
диторов, что позволяет отнести аудит к видам 
деятельности с повышенной социальной от-
ветственностью, основанной на философии 
доверия. Т. Лимперг обосновывал необходи-
мость унификации отдельных аудиторских 
процедур, которые будут способствовать по-
вышению эффективности аудиторской про-
верки. Основную опасность он видел в сниже-
нии трудозатрат на аудит, что может привести 
к недостоверным результатам, потере качества 
и доверия со стороны пользователей. На наш 
взгляд, в современной реальности ожидания 
каждой группы пользователей в той или иной 
степени формализованы и предсказуемы, 
но проблема прозрачности результатов аудита 
в рамках выраженного в аудиторском заклю-
чении мнения остается нерешенной. 

Американская научная школа. Существен-
ный вклад в развитие аудита внесли ученые 
американской научной школы. Р.X. Монтгоме-
ри, развивая научные исследования Л.Р. Дикси, 
идеологически переосмыслил теоретико-ме-
тодологические положения аудита и стандар-
тизировал аудиторские процедуры. Фактически 
Р.Х. Монтгомери сформулировал концепцию 
аудита как нового самостоятельного и неза-
висимого вида финансового конт роля [10]. 

Большой вклад в развитие фундаментальных 
положений аудита внесли американские ученые 
Р. Маутц и Х. Шараф — авторы системы по-

предоставляет в законодательно установлен-
ном порядке официальное мнение о достовер-
ности отчетности всем заинтересованным 
пользователям. 

Следующие аксиомы, сформулированные 
автором, свидетельствуют об отсутствии аль-
тернативы независимому финансовому конт-
ролю и определяют ключевую ценность аудита 
как для конкретной категории пользователей, 
так и для общества в целом. 

Аксиома 1. Пользователи финансовой 
и прочей информации нуждаются в подтверж-
дении ее достоверности.

Аксиома 2. Достоверная информация — 
залог принятия качественных и эффективных 
управленческих решений. 

Аксиома 3. Объективная и официальная 
оценка достоверности бухгалтерской (финан-
совой) информации может быть проведена 
только независимыми аудиторами. 

Кризис доверия в аудиторской деятельности 
может быть преодолен посредством переос-
мысления фундаментальных положений 
и принципов аудита, совершенствования его 
методологии на основе единой структуриро-
ванной теории аудита, которая позволит, сис-
тематизировав накопленный опыт в аудитор-
ской деятельности, определить дальнейший 
вектор ее развития.

Научные школы в аудите

Английская научная школа. Л.Р. Диски 
в своей работе «Аудит: практическое руковод-
ство для аудиторов» [6] сформулировал по-
нятие «аудит», раскрыл сущность аудита как 
вида финансового контроля и сформулировал 
практические рекомендации для организации 
и проведения аудиторской проверки, что поз-
воляет говорить о возникновении классиче-
ской английской школы аудита в конце XIX в. 
Л.Р. Дикси рассматривал аудит в идеологии 
ревизии и выделял три вида нарушений: ме-
тодологические ошибки, технические ошибки 
и недобросовестные действия. 

В определении, которое сформулировал 
Л.Р. Дикси аудит идентифицируется как про-
верка бухгалтерских записей с целью оценки 
правильности и  полноты отражения в них 
хозяйственных операций.

Амстердамская научная школа. Особое 
влияние на развитие аудита оказала амстер-
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стулатов. По мнению Р. Маутца и Х. Шарафа, 
именно теория аудита способствует решению 
практических проблем в аудиторской деятель-
ности [8]. 

Достижения Р. Маутца и Х. Шарафа впо-
следствии развил в своих работах британский 
ученый Д. Флинт [14]. В своих научных ис-
следованиях он идентифицировал аудит как 
общественно значимую деятельность и боль-
шое внимание уделял этическим вопросам. 

На рис. 1 схематично представлен процесс 
формирования международного аудита и его 
экстраполяция по эволюционной и неэволю-
ционной моделям. 

Таким образом, английская модель аудита, 
основополагающие принципы которой были 
переосмыслены и дополнены исследованиями 
ученых американкой и амстердамской школы, 
в том числе посредством трансформации под-
ходов к проведению аудита и стандартизации 
процедур, привели к формированию между-
народной модели аудита, которая экстрапо-
лировалась в  другие страны с учетом влияния 
исторических, социально-экономических и  
культурных особенностей конкретной страны. 

Российская научная школа. Можно вы-
делить четыре периода в развитии контроля 
в России: 1) формирование контроля в Древ-
ней Руси; 2) система государственного конт-
роля и надзора в Российской империи; 3) сис-
тема государственного контроля в советский 
период; 4) система финансового контроля 
в современной России после перехода на ры-
ночную экономику. 

На наш взгляд, опыт, накопленный в Рос-
сийской империи, а также полученный при 
организации и проведении государственного 
финансового контроля в Советском Союзе 
несправедливо недооценен. Аудит в класси-
ческом понимании — как независимый и са-
мостоятельный вид финансового контроля — 
сформировался в России в 90-х гг. ХХ в., 
но на его дальнейшее развитие существенное 
влияние оказал именно накопленный в Рос-
сийской империи и в советский период опыт 
в части организации и методологии государ-
ственного финансового контроля, а также 
особенности социально-экономического раз-
вития в переходный к рыночной экономике 
период. Аудит во многом способствовал ста-
новлению национальной рыночной экономи-
ки. Основанная на международном опыте 
и лучших мировых практиках и ревизионной 
наследственности государственного финан-
сового контроля российской империи и со-
ветского периода, она трансформировалась 
в аудит-консалтинг при становлении рыночной 
экономики в начале 90-х гг. ХХ века.

Роль парадигм в аудите

Для понимания вектора дальнейшего раз-
вития аудита важно рассмотреть эволюцию 
парадигм в аудите во взаимосвязи с концеп-
циями отражения информации в бухгалтер-
ской отчетности. 

Целью любой науки является применение 
знаний в практической деятельности челове-
ка. Для получения знаний и их осмысления 
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Модель развития характерна  для стран 
с резким переходом к рыночной экономике. 
Аудит приобретает специфические черты 
с учетом исторических,  экономических 
и культурных предпосылок 

Модель развития характерна для стран 
с развитой рыночной экономикой.  
Международный аудит ограничено 
интегрируется в экономику   

Рис. 1. Процесс формирования международного аудита
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в виде единой структурированной теории не-
обходимо систематизировать, анализировать 
и интерпретировать информацию, формули-
ровать гипотезы, которые, в свою очередь, 
должны быть верефицироваными и подвер-
гаться проверке. 

Парадигма в науке представляет собой со-
вокупность общих убеждений, методических 
установок, которые являются общеприняты-
ми в конкретном научном сообществе. Любая 
парадигма должна отвечать следующим кри-
териям: 

1) быть признана научным сообществом, 
являясь при этом аддитивной и содержать 
вопросы, которые являются предметом буду-
щих исследований;

2) включать в себя символические обобще-
ния, единообразную терминологию;

3) быть основанной на законах или поло-
жениях, не требующих доказательств.

Развитие науки происходит до тех пор, пока 
есть проблемное поле. Когда наступает кризис, 
возникает необходимость смены теории. Ранее 
существующая теория подвергается критике, 
анализу и происходит научная революция как 
смена парадигм. 

Концепция представляет собой способ тол-
кования и представления определенных событий 
и явлений. Концепция выражает основопола-
гающие положения, основанные на идео логии 
в принятой парадигме. Парадигма аудита тесно 
связана с парадигмой бухгалтерского учета, ко-
торая была сформирована еще Л. Пачоли 
и не претерпела существенных изменений, в то 
время как в рамках самой парадигмы двойной 
системы учета происходила эволюция концеп-
ций отражения информации в бухгалтерской 
отчетности, смена которых приводила к пере-
осмыслению базовых положений в аудите.

Концепция отражения информации в фи-
нансовой отчетности — это принятая прак-
тика, сложившаяся в хозяйственной деятель-
ности в определенный период развития эко-
номики. Сфера применения концепции опре-
деляется правоприменительной практикой, 
государственной политикой и особенностями 
модели формирования бухгалтерского учета. 

Смена концепции отражения информации 
в бухгалтерской отчетности, как правило, обу-
словлена глобальными экономическими или 
финансовыми кризисами, являющимися ин-

дикаторами проблем в области финансов, что 
приводит к трансформации идеологии аудита 
и последующей смене парадигмы. 

Рассмотрим взаимосвязь эволюций кон-
цепций отражения информации в бухгалтер-
ской отчетности и влияние этих концепций 
на формирование и эволюцию парадигм 
в аудите. 

Выделяют три концепции отражения ин-
формации в бухгалтерской отчетности: 

1) концепция полного и добросовестного 
отражения; 

2) концепция достоверного и точного от-
ражения; 

3) концепция достоверного и добросовест-
ного отражения [5] (рис. 2).

Концепция полного и добросовестного от-
ражения (full and fair view) сформировалась 
в Великобритании в середине XVIII в. и была 
основополагающей до начала XX в. [6]. В этот 
период аудит как вид деятельности развивал-
ся в парадигме аудит-ревизия1. 

Термин «ревизия» в это время в литерату-
ре часто употреблялся при проведении пере-
писи населения. Ревизия как форма финансо-
вого контроля была направлена на проверку 
правильности, законности и целесообразности 
отражения хозяйственных операций. В перво-
начальном определении аудита как вида дея-
тельности, которое было сформулировано 
Л. Дикси [6], отчетливо проявляется идеология 
ревизии, так как проверка была направлена 
преимущественно на тщательное изучение 
счетов и бухгалтерских записей, а целью аудита 
являлась проверка полноты и корректности 
отражения хозяйственных операций. Важно 
отметить, что ориентированность на идеоло-
гию ревизии объясняется исторически обу-
словленными предпосылками. Можно выде-
лить три ключевых условия, повлиявших 
на формирование сущности аудита в период 
его становления как науки: 1) предшествую-
щий крах крупнейших компаний в Велико-
британии в результате использования недоб-
росовестных схем ведения бизнеса; 2) заин-
тересованность в результатах аудита в большей 
степени собственников и внутренних поль-
зователей; 3) отсутствие единой концепции 
формирования финансовой отчетности.

1 Ревизия (от лат. revisio) — пересмотр.
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Несмотря на то что в США аудит возник 
под влиянием британской практики аудита, 
появилась новая парадигма независимого 
аудита, получившая название «американской 
модели», в рамках которой широкое распро-
странение получили такие процедуры, как 
тестирование и опросы. Фактически транс-
формация идеологии аудита от ревизии в сто-
рону подтверждения достоверности отчет-
ности позволяет говорить о формировании 
концепции достоверного и точного отражения 
информации (true and correct view), которая 
сформировалась в период после 1900 г. и была 
основополагающей до середины XX в. В начале 
1930-х гг. в США Комиссия по ценным бума-
гам и биржам включила в свои документы 
положения данной концепции. Важно отме-
тить, что эти изменения происходили в период 
начала великого экономического кризиса. 

Р. Монтгомери, переосмыслив научно-прак-
тические положения Л. Дикси, концептуально 
изменил понимание сущности аудита от иде-
ологии ревизии к идеологии «оценки досто-
верности». Это привело к стандартизации 
аудиторских процедур и разработке техноло-
гии аудиторской проверки, что позволило 
идентифицировать аудит как особый отдель-
ный вид независимого финансового контроля 
и говорить о становлении парадигмы аудит-
контроль достоверности. 

В период перехода на МСФО и критическо-
го переосмысления принципов учета начала 
формироваться концепция достоверного и до-
бросовестного отражения информации в фи-
нансовой отчетности (true and fair view).

Достоверность предполагает, что финансо-
вая отчетность является корректной и не со-
держит существенных искажений, которые 
могут ввести пользователей в заблуждение. 
Добросовестность подразумевает, что финан-
совые отчеты представляют информацию без 
какого-либо элемента предвзятости и отра-
жают экономическую сущность хозяйственных 
операций, а не только их юридическую форму.

Стремительное развитие бизнес-процессов 
в ХХ–ХХI вв. изменили запросы аудируемого 
лица в рамках аудита в сторону получения 
консультаций по налоговым рискам и спосо-
бам минимизации возможных потерь, советов 
по выстраиванию эффективной системы внут-
реннего контроля. Это ситуация особенно 
отчетливо проявилась в российской модели 
становления и развития аудита. Во избежание 
конфликта интересов аудиторы старались 
ограничивать консультационную деятельность 
в процессе оказания аудиторских услуг.

Мировой финансовый кризис 2008 г. по-
казал несоответствие механизма реализации 
цели аудита потребностям экономики. Ауди-
торские услуги все больше стали ориентиро-
ваться на консалтинговые процедуры, начала 
формироваться парадигма аудит-консалтинг. 
При этом особое влияние на становление па-
радигмы аудит-консалтинг оказала российская 
научная школа.

Важно также отметить, что рассмотренные 
концепции отражения информации в бухгал-
терской отчетности направлены на ретроспек-
тивное подтверждение бухгалтерской (финан-
совой) отчетности. Развитие информационных 

Рис. 2. Взаимосвязь концепций отражения информации в финансовой отчетности и парадигм аудита
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технологий, информатизация бизнес-процессов, 
трансформация принципов функционирования 
компаний приводят к необходимости переос-
мысления как концепции отражения информа-
ции в бухгалтерской отчетности, так и к изме-
нению парадигмы аудита. Ретроспективное под-
тверждение достоверности отчетности должно 
быть дополнено перспективной аналитической 

оценкой деятельности организации. На наш 
взгляд, после 2010 г. мы переходим от концепции 
добросовестного и достоверного отражения ин-
формации в бухгалтерской отчетности к кон-
цепции отражения информации об устойчиво-
сти развития организации, что позволяет гово-
рить о переосмыслении аудита как науки и фор-
мировании новой парадигмы аудита. 
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СОВЕТ ФЕДЕРАЦИИ ОДОБРИЛ ПОПРАВКИ 

В «АНТИОТМЫВОЧНОЕ» ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО

Совет Федерации одобрил принятые Госдумой 
в трех чтениях поправки в «антиотмывочное» зако-
нодательство.

Как следует из пояснительной записки к зако-
нопроекту, он был разработан в рамках работы по 
борьбе с финансированием противоправной дея-
тельности и направлен на совершенствование конт-
роля за анонимными платежами.

Законопроект обязывает адвокатов, нотариусов и 
бухгалтеров инициировать блокировку счетов клиен-
тов, входящих в черные списки Росфинмониторинга.

Порядок проведения таких блокировок прописан в ин-
формационном письме Росфинмониторинга от 1 мар-
та 2019 г. 

Помимо этого новый законопроект накладывает 
запрет на выдачу наличных по предоплаченным бан-
ковским картам, выданным без идентификации клиен-
та. С таких карт нельзя будет снять больше 5000 руб. 
в день или 40 000 руб. в месяц.
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