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Введение. Среди современных научных источни-
ков есть серьезные исследования дифференциации 
российских регионов по уровню социально-эконо-
мического развития. Большинство авторов анализи-
рует ситуацию с позиции бюджетно-финансовой 
политики и ставит вопрос об оценке равномерности 
собираемости налоговых поступлений [1], измене-
нии степени различий по показателям региональных 
доходов и расходов [2], проводит статистический 
анализ по видам налогов [3]. С одной стороны, при-
чиной, с другой стороны, следствием дифференци-
ации субъектов Российской Федерации по уровню 
бюджетных доходов является неравномерность рас-
пределения национального богатства по ее террито-
рии [4]. Основной проблемой научных исследований 
выступает негативное влияние неоднородности рас-
пределения доходов и межрегионального неравен-
ства на эффективность экономической политики 
страны [5]. При этом есть разработки, в рамках ко-
торых «доказывается, что различия между федераль-
ными округами объясняют относительно небольшую 
часть межрегиональной дифференциации, в то время 
как на различия между регионами внутри округов 
приходится более 80% всей региональной вариации» 
[6]. Важно, что вопрос неоднородности регионов 
воспринимается не как объект для упражнения в 
применении статистического инструментария ис-
следования, но как фактор неравенства доходов и 
возможностей для населения [7].

Валовый внутренний продукт используется в опу-
бликованных научных работах в качестве промежу-

точного показателя, между тем его структура и объем 
первичны по отношению к вопросу региональной 
неравномерности налоговых поступлений и, соот-
ветственно, расходов. Существенную долю валовой 
добавленной стоимости составляют доходы физиче-
ских лиц, что, в свою очередь, влияет на уровень 
жизни в регионах. Таким образом, исследование 
степени неоднородности регионов по величине ВРП 
представляет интерес и может использоваться в ка-
честве маркерного показателя. При этом важен не 
столько сам индекс неравномерности, сколько его 
динамика и взаимосвязь с другими макроэкономи-
ческими показателями.

Материалы и методы. Исследование, результаты 
которого представлены в статье, строилось на базе 
статистической обработки данных, использовании 
табличной и графической форм представления ма-
териала.

 Аналитическая процедура включала в себя сле-
дующие этапы:
• формирование базы данных о величине ВРП и 

среднегодовой численности населения за период 
2019–2021 гг. [8–10];

• расчет значений ВРП на душу населения;
• сортировка регионов по величине ВРП на душу 

населения;
• группировка регионов (деление регионов на пять 

примерно равных по численности населения 
групп, что отражает последняя графа табл. 1–5);

• подготовка таблицы промежуточных результатов 
и построение кривой Лоренца;
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• определение коэффициентов неравномерности 
распределения валового продукта по регионам.
Результаты. В представленных ниже табл. 1–6 

размещена информация за 2021 г., схема расчетов 
для 2019 и 2020 гг. носит аналогичный характер.

 Первая группа регионов (табл. 1) характеризуется 
наиболее низким значением ВРПper_capita, в нее вошло 
27 регионов, общая среднегодовая численность на-
селения которых составила примерно одну пятую 
часть (20,52%) от общей численности населения 
страны.

Таблица 1

Статистические данные по первой группе регионов
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1 Республика 
Ингушетия

77 237,1 520,05 148,52 0,36

2 Чеченская 
Республика

268 068,5 1507,2 177,86 1,39

3 Кабардино-Балкар-
ская Республика

199 326,3 869,75 229,18 1,99

4 Карачаево-Черкесская 
Республика

109 390,0 464,6 235,45 2,30

5 Республика Дагестан 814 427,4 3143,4 259,09 4,46

6 Республика Тыва 88 770,7 331,3 267,95 4,69

7 Республика Северная 
Осетия — Алания

202 601,8 690,55 293,39 5,16

8 Ивановская область 300 626,3 981,95 306,15 5,83

9 Республика Крым 586 497,5 1898,7 308,89 7,14

10 Республика Алтай 71 336,2 221,3 322,35 7,29

11 Чувашская 
Республика

392 957,9 1203,2 326,59 8,11

12 г. Севастополь 168 573,5 516,05 326,66 8,47

13 Республика Марий Эл 221 991,0 673,25 329,73 8,93

14 Курганская область 268 494,7 812,25 330,56 9,48

15 Республика Бурятия 342 184,8 984,3 347,64 10,16

16 Псковская область 219 948,6 616,65 356,68 10,58

17 Республика Адыгея 170 792,8 465,7 366,74 10,90

18 Ставропольский край 1 024 560,2 2786,6 367,67 12,81

19 Алтайский край 845429,6 2282,1 370,46 14,38

20 Республика Калмыкия 100 007,8 268,9 371,91 14,56

21 Республика Мордовия 298023,1 774,85 384,62 15,09

22 Костромская область 241 529,6 624,4 386,82 15,52

23 Кировская область 481 407,0 1242,4 387,48 16,37

24 Брянская область 468 666,2 1175,9 398,56 17,18

25 Ульяновская область 498806,3 1211 411,90 18,01

26 Пензенская область 537 290,0 1282,55 418,92 18,89

27 Саратовская область 1 005 800,9 2378 422,96 20,52

Вторая группа (табл. 2) представлена 15 регио-
нами с более высоким значением среднедушевого 
валового регионального продукта, общая среднего-
довая численность населения — чуть более 20%.

Таблица 2

Статистические данные по второй группе регионов
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1 Волгоградская 
область

1 051 515,1 2462,4 427,03 1,69

2 Тамбовская область 429 268,0 988 434,48 2,37

3 Тверская область 555 097,9 1238,05 448,36 3,21

4 Омская область 854132,5 1891,75 451,50 4,51

5 Смоленская область 421 672,8 915,4 460,64 5,14

6 Забайкальский край 487 422,9 1048,25 464,99 5,86

7 Орловская область 336 687,8 719,55 467,91 6,35

8 Ростовская область 2 017 007,3 4167,35 484,00 9,21

9 Рязанская область 531 962,1 1091,6 487,32 9,96

10 Республика 
Башкортостан

2 000 037,9 4007,8 499,04 12,70

11 Евpейская автоном-
ная область

78 701,6 155,4 506,45 12,81

12 Воронежская область 1 254 722,2 2296,85 546,28 14,38

13 Владимирская область 736 830,4 1332,85 552,82 15,30

14 Ярославская область 690 253,2 1234,15 559,29 16,14

15 Краснодарский край 3 200 607,1 5685,65 562,93 20,04

Третья группа (табл. 3) включает 17 субъектов 
Федерации, удельный вес общей численности насе-
ления группы немного менее 1/5 (19,74%).

Таблица 3

Статистические данные по третьей группе регионов
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1 Удмуртская 
Республика

841 936,2 1489,25 565,34 1,02

2 Республика Хакасия 307 516,9 530,15 580,06 1,38

3 Новгородская 
область

342 069,5 589,05 580,71 1,79

4 Новосибирская 
область

1 617 011,1 2783,15 581,00 3,70

5 Челябинская область 2 042 593,4 3430,8 595,37 6,05

6 Нижегородская 
область

1 888 121,4 3160,6 597,39 8,22
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7 Тульская область 867 817,0 1440,8 602,32 9,20

8 Архангельская 
область без 
автономного округа

648 582,9 1076,4 602,55 9,94

9 Курская область 683 802,0 1090,3 627,17 10,69

10 Калужская область 664 150,0 1006,9 659,60 11,38

11 Калининградская 
область

675 000,6 1023,35 659,60 12,08

12 Томская область 706 391,5 1069,15 660,70 12,81

13 Астраханская 
область

657 015,6 993,7 661,18 13,49

14 Самарская 
область

2 122 537,2 3142,85 675,35 15,65

15 Пермский край 1 740 525,3 2567,9 677,80 17,41

16 Амурская область 530 947,8 777,25 683,11 17,94

17 Кемеровская область 1 807 387,1 2619,15 690,07 19,74

В четвертую группу (табл. 4) вошло всего 12 ре-
гионов, при этом ее доля в составе населения страны 
превысила пятую часть и составила 20,35%. 

Таблица 4

Статистические данные по четвертой группе регионов
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1 Приморский край 1 308 884,1 1870,5 699,75 1,28

2 Свердловская 
область

3 038 442,8 4277,15 710,39 4,21

3 Оренбургская 
область

1 394 280,3 1933,8 721,01 5,54

4 Республика Карелия 447 146,7 606,05 737,80 5,96

5 Липецкая область 843 981,9 1120,85 752,98 6,72

6 Хабаровский край 987 186,5 1300 759,37 7,62

7 Ленинградская 
область

1 481 187,8 1902,3 778,63 8,92

8 Иркутская область 1 924 360,7 2366,05 813,32 10,54

9 Белгородская 
область

1 354 810,5 1536,45 881,78 11,60

10 Вологодская 
область

1 009 917,7 1145,25 881,83 12,38

11 Московская область 6 832 298,4 7738,45 882,90 17,69

12 Республика 
Татарстан

3 454 700,0 3890,2 888,05 20,35

Для пятой группы (табл. 5) характерно наиболее 
высокое значение критериального показателя, в ее 
состав попало 14 регионов, общая среднегодовая 

численность населения которых составила 19,35% 
от общей численности населения РФ.

Таблица 5

Статистические данные по пятой группе регионов
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1 Тюменская область 
без автономных 
округов

1 536 012,4 1547,6 992,51 1,06

2 Республика Коми 857 013,0 808,75 1059,68 1,62

3 Красноярский край 3 064 831,6 2852,6 1074,40 3,57

4 Камчатский край 337 504,9 312,35 1080,53 3,79

5 Мурманская 
область

1 083 779,4 728,75 1487,18 4,28

6 Республика Саха 
(Якутия)

1 615 527,1 987,05 1636,72 4,96

7 г. Санкт-Петербург 9 440 411,1 5380,75 1754,48 8,65

8 г. Москва 24 471 
160,4

12 
645,25

1935,21 17,32

9 Магаданская 
область

314 707,6 138,4 2273,90 17,41

10 Сахалинская 
область

1 234 355,3 484,6 2547,16 17,75

11 Чукотский автон. 
округ

136 152,4 49,5 2750,55 17,78

12 Ханты-Мансийский 
автон. округ-Югра

5 651 897,2 1695,1 3334,26 18,94

13 Ямало-Ненецкий 
автономный округ

4 161 529,6 549,55 7572,61 19,32

14 Ненецкий автон. 
округ

406 838,0 44,25 9194,08 19,35

Для графической иллюстрации неравенства субъ-
ектов Федерации в формировании валового продукта 
использована кривая Лоренца (см. рисунок), данные 
для построения модели сформированы на основе 
табл. 1–5 и расчета относительных величин суммар-
ного ВРП каждой из пяти групп регионов.

Таблица 6

Показатели для построения кривой Лоренца
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 В
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, %

1 29 926,90 20,52 20,52 10 004 745,8 8,26 8,26

2 29 235,05 20,04 40,56 14 645 918,8 12,09 20,34

3 28 790,75 19,74 60,30 18 143 405,5 14,97 35,31

Окончание табл. 3
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4 29 687,05 20,35 80,65 24 077 197,4 19,87 55,18

5 28 224,50 19,35 100,00 54 311 720,0 44,82 100,00

Итого 145 
864,25

100,0 х 121 182 
987,5

100,0 х

Следует отметить, что представители 4-й группы 
в целом – это регионы, доля которых в общей чис-
ленности населения и в общей величине валового 
продукта страны примерно равны (20,35% и 19,87% 
соответственно).

 

Рис. 1. Кривая Лоренца для валового продукта по регионам, 
2021 г.

Расчет коэффициента концентрации Лоренца 
произведен по формуле:
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где di
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Расчет индекса Джини произведен по формуле:
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Аналогичные расчеты были выполнены для 2019 
и 2020 г. В табл. 7 результаты расчетов сравниваются 

с индексом реального ВВП Российской Федерации 
за аналогичный период.

Таблица 7

Динамика характеристик валового продукта

Показатель Год

2019 2020 2021

Индекс Джини 0,316 0,300 0,331

Коэффициент Лоренца 0,242 0,229 0,255

Индекс реального ВВП [8] 102,2 97,8 106,1

Выводы. Между российскими регионами суще-
ствует неравенство по величине ВРП на душу насе-
ления, что подтверждается полученными статисти-
ческими характеристиками, однако найденные зна-
чения коэффициентов Джини и Лоренца находятся 
на уровне, типичном для социально-экономических 
показателей, и далеки от своих критических уровней, 
однако следует отметить, что преимущество стати-
стического анализа сгруппированных данных в том, 
что он позволяет получить простой и удобный для 
комментариев и графического представления резуль-
тат, но неизбежным недостатком такого подхода 
будет снижение точности. Так, коэффициент вари-
ации среднедушевого ВРП по несгруппированным 
данным за 2021 г. составил 1,47, что подчеркивает 
высокую степень неоднородности регионов. 

Сравнение динамики коэффициентов Лоренца и 
Джини с индексом реального ВВП РФ показал, что 
период экономического спада в 2020 г. характеризо-
вался снижением дифференциации между регионами 
по уровню валового продукта на душу населения.

Окончание табл. 6
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