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1. Введение

Современная экономическая наука рассматри
вает экономическую безопасность экономических 
систем (ЭС) с различных позиций, выбор которых 
в каждом конкретном случае определяется пред
полагаемыми прикладными направлениями ис
пользования результатов исследования, масштабом 
и иными характеристиками объектов, а также тем, 
какие именно аспекты такой безопасности наи
более важны для субъекта исследования. В связи 
с этим содержание категории «экономи ческая без
опасность» может варьировать в до статочно широ
ких пределах, границы которых определяются целе
полаганием, применяемым при изучении тех или 
иных аспектов функционирования и развития эко
номических систем. При этом способы определения 
данной категории могут существенно отличаться, 
скажем, для экономической безопасности государ
ства и отдельного хозяйствующего субъекта; задач, 
связанных с обеспечением необходимого уровня 
устойчивости экономических систем, и вопросов 
оценки такого уровня; формирования моделей эко
номической безопасности и построения систем пре

вентивного антикризисного управления. На прак
тике справедливость отмеченных представлений 
проявляется в дифференциации информационного, 
системного, диалектиче ского, стратегического, ма
териалистического, а также ряда других направлений 
изучения вопросов, связанных с экономической без
опасностью, в результате которого каждому из пе
речисленных направлений ставится в соответствие 
разработка отдельных аспектов таких вопросов.

Следует отметить, что, несмотря на разнообразие 
подходов к определению и исследованию экономи
ческой безопасности ЭС, существует ряд значимых 
для всех таких подходов элементов и объективных 
закономерностей. К таковым, на наш взгляд, могут 
быть отнесены устойчивость ЭС, логика развития 
ЭС и роль кризисных процессов в таком развитии, 
множество корреляций между отдельными факто
рами внутренней и внешней среды ЭС. При этом 
дефиниция «устойчивость ЭС» в контексте необхо
димости обеспечения приемлемого уровня эконо
ми ческой безопасности такой системы, как пра
вило, синонимична состоянию ее экономической 
безопасности. Это указывает на то, что задачи 
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пропорциональная связь: чем больше возмущение, 
тем сложнее системе сохранить равновесное со
стояние.

Можно говорить о существовании двух разно
видностей устойчивости ЭС: динамической и стати
ческой. При этом если статическая устойчивость — 
способность ЭС к самостоятельному возвращению 
к исходным параметрам при воздействии на нее ма
лых возмущений — является неотъемлемым усло
вием возможности функционирования такой ЭС, 
то она не может определять наличие аналогичной 
способности в случаях возмущений существен ных 
[8]. Для проявления динамической устойчивости 
ЭС характерны значительные возмущения, и в этом 
случае особую значимость приобретают не только 
их размеры, но и характер. В этой связи необхо
димо согласиться c Вахрушевым Д.С., по мнению 
которого целью управления ЭС является обеспе
чение ее динамической устойчивости, состоящей 
в сохранении способности к необходимым для 
эффек тивного функционирования изменениям, 
но делающей такую систему стабильной в широком 
смысле этого слова [4].

Поскольку ключевыми тенденциями деятель
ности ЭС являются их функционирование и раз
витие, указанные тенденции существуют и реали
зуются одновременно, можно заключить, что все 
множество условий, определяющих состояние эко
номической безопасности ЭС, составлено под
множествами факторов, оказывающих влияние 
на функционирование систем, и факторов, обу
словливающих их развитие. Данное обстоятельство 
представляется важным, так как приводит к выводу 
о том, что обеспечение экономической безопас
ности ЭС выражается в назначении управления 
экономической системой — обеспечении ее гармо
ничного развития, эффективного и согласованного 
функционирования в изменя ющихся внутренних 
и внешних условиях [9].

Рассмотренные выше выводы, а также то, что 
в традиционных методологиях оценки состояния 
экономической безопасности ЭС место им нахо
дится далеко не всегда, свидетельствуют о необ
ходимости формирования новых подходов к такой 
оценке и об актуальности исследований, посвя
щенных расширению и качественной трансформа
ции теоретикометодологического базиса формиро
вания механизмов анализа уровня экономической 
безопасности ЭС.

2. Методы исследования

Материал исследования составлен работами 
и выводами отечественных и зарубежных авторов 
в сфере исследования экономических систем, кон

оценки такого состояния в большинстве случае мо
гут быть сведены к исследованию устойчивости ЭС. 
Данное обстоятельство диктует необходимость рас
смотрения проблем, связанных с оценкой состоя
ния экономической безопасности ЭС, с учетом диа
лектической взаимосвязанности «устойчивости» 
и «устойчивого развития» и возникающих из этой 
взаимосвязанности на первый взгляд парадоксаль
ных выводов. В частности, любое развитие представ
ляет собой процесс изменения объектов, подразу
мевающий их улучшение и усовершенствование. 
Одновременно с этим «устойчивость», напротив, 
сводится к способности ЭС восстанавливать свои 
исходные параметры после различных воздействий 
и возмущений. Однако это противоречие в действи
тельности является мнимым, поскольку устойчи
вость ЭС не тождественна отсутствию в ней текущих 
изменений, обусловленных нормальной деятель
ностью, или изменений, влекущих за собой повы
шение эффективности ЭС. В связи с этим необхо
димо отметить, что «устойчивость» и «изменчивость» 
также необходимо рассматривать совместно, так как 
данные понятия диалектически едины, замкнуты 
друг на друга и не могут быть определены диффе
ренцированно.

С учетом вышеизложенного наиболее корректной 
представляется формулировка вопроса устойчивости 
ЭС, а значит, состояния ее экономической безопас
ности, предполагающая дифференциацию измене
ний системы на две категории: изменения, обуслов
ливающие увеличение устойчивости системы либо 
на такой устойчивости не отражающиеся, и измене
ния, приводящие к нарушению функционирования, 
т.е. неустойчивости ЭС [2]. Исходя из простейшего 
математического определения устойчивости, по
следняя связывается с наличием у системы способ
ности возвращаться в равновесное состояние после 
исчезновения внешних воздействий, такое состояние 
нарушивших [4]. В таком случае траектория развития 
ЭС может считаться устойчивой в том случае, если 
для любого малого предельного отклонения, опре
деляющего рамки устойчивости данной системы, 
существуют такие границы возмущений, при ко
торых ЭС будет оставаться в указанных рамках. 
Иными  словами, при рассмотрении устойчивости 
систем следует выяснить, какие свойства и в какой 
степени должны оставаться неизменными для сохра
нения эффективности деятельности. Также необхо
димо соответствующим образом охарактеризовать 
параметры возмущений, относительно которых ЭС 
смогут сохранять устойчивость. Данное обстоятель
ство представляется очевидным хотя бы потому, 
что между значительностью внешних воздействий 
и свойствами ЭС, как правило, существует обратно 
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цепций их экономической безопасности, оценки 
состояния такой безопасности, применения ин
ституционального, системного и синергетического 
подходов к изучению очерченного круга проблем. 
Работа выполнена на основании критического об
общения и систематизации, а также интерпретации 
и сравнительного анализа сведений, полученных 
из различных научных источников.

3. Результаты

Состояние экономической безопасности ЭС мо
жет исследоваться как на макроуровне экономиче
ских отношений, так и на микроуровне. В первом 
случае такое состояние, как правило, обусловлива
ется степенью и характером имеющего место в ЭС 
макроэкономического равновесия, может обеспе
чиваться посредством либо адаптивных, либо заме
щающих механизмов. Адаптивные механизмы осно
ваны на компенсаторном потенциале ЭС, отража
ющем ее возможности к компенсации внешних или 
внутренних возмущений, а замещающие — на на
личии у ЭС возможности тем или иным образом 
уклониться от действия вредоносных возмущений 
без включения в работу соответствующих компен
саторных механизмов. Состояние экономической 
безопасности на микроэкономическом уровне явля
ется отражением устойчивости функционирования 
тех или иных экономических агентов. В качестве 
примера здесь можно привести то, что неотъемле
мым условием эффективной, а значит успешной 
деятельности практически любого субъекта хозяй
ствования является устойчивость его финансового 
состояния.

В условиях высокой значимости управленческого 
аспекта обеспечения надлежащего состояния эконо
мической безопасности ЭС целесообразным пред
ставляется выделить существующие методологиче
ские подходы к формированию механизмов оценки 
состояния экономической безопасности ЭС.

Начало изучению вопросов системной оценки 
состояния экономической безопасности ЭС было 
положено А.А. Богдановым и выразилось в разра
ботанных им основах тектологии — «всеобщей ор
ганизационной науки». Согласно Богданову, «рав
новесие» и «неизменность» в отношении состояния 
ЭС не являются понятиями синонимичными ввиду 
присущей равновесному состоянию подвижности. 
Здесь равновесие — это результат непрерывного 
взаимодействия развивающейся ЭС с внешним 
пространством. При этом со временем ввиду накоп
ления внутрисистемных противоречий равновесные 
состояния сменяются состояниями неустойчивости, 
что приводит к кризису ЭС и последующей ее струк
турной перестройке. Такая перестройка в случае 

ее успешности формирует новое равновесное со
стояние ЭС и, по сути, переводит ЭС на очеред
ной — более высокий цикл дальнейшего развития 
[12]. Богданов акцентировал внимание на том, что 
важнейшим условием обеспечения устойчивости, 
а значит, и необходимого уровня экономической 
безопасности ЭС является «правильная организа
ция сочетания элементов в системе для повышения 
эффективности их взаимодействия» [3]. Им был 
сделан весьма важный в контексте настоящего ис
следования вывод о том, что устойчивость равно
весного состояния ЭС определяется устойчивостью 
самого слабого звена такой системы. Данное обсто
ятельство, на наш взгляд, имеет непосредственное 
отношение к процедурам формирования механизма 
оценки состояния экономической безопасности ЭС, 
поскольку служит основанием для вывода о необ
ходимости в рамках функционирования такого ме
ханизма фокусировать внимание на наиболее кри
тичных для устойчивости состояния ЭС элементах.

Следующим важным этапом развития систем
ной методологии стали труды основоположника 
общей теории систем Л. Берталанфи. Предложен
ная им теория, в числе прочего, содержит описание 
общих закономерностей взаимодействия значитель
ного числа объектов, составляющих систему. Одна 
из наиболее важных — введение в научный оборот 
понятия «открытые системы», деятельность кото
рых основана на энергетическом обмене с внешним, 
надсистемным пространством. При этом устойчи
вость таких систем, к которым относятся и любые 
экономические системы, обусловливается именно 
наличием данного обмена. Здесь необходимо от
метить, что указанный вывод в контексте оценки 
состояния экономической безопасности ЭС также 
представляется чрезвычайно важным, поскольку 
фактически постулирует эквивалентность устойчи
вости ЭС и параметров энергоинформационного 
обмена между этими системами и внешней средой, 
т.е. свидетельствует о необходимости самого при
стального внимания к соответствующим обменным 
процессам в рамках деятельности рассматриваемого 
механизма [10].

Дальнейшие шаги эволюции системного подхода 
и понимания значимых для оценки состояния эко
номической безопасности закономерностей обеспе
чения устойчивости ЭС связывают с гомеостатикой 
и научными дисциплинами, предметом изучения 
которых являются различные аспекты взаимоотно
шений управляемой и управляющей систем. Здесь 
особое внимание уделяется имеющимся в системах 
управления прямым и обратным связям. Первые — 
это воздействия, оказываемые управляющим субъ
ектом на объект управления, а вторые — реакция 
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такого объекта на управленческое воздействие [5]. 
При этом, поскольку именно гомеостатический 
подход объясняет роль обратных связей в дея
тельности механизмов обеспечения устойчивости 
ЭС и способности таких систем к саморегуляции, 
т.е. сохранению относительной неизменности своей 
внутренней среды за счет генерации совокупности 
скоординированных ответных реакций, призванных 
к удержанию динамически равновесного состояния 
ЭС, его выводы также необходимо учитывать при 
формировании механизмов оценки состояния эко
номической безопасности.

Закономерным следствием отмеченных выше 
этапов эволюции понимания природы экономи
ческой безопасности ЭС и методологии оценки ее 
уровня стала наблюдаемая в последние десятилетия 
тенденция перехода к системносинергетическому 
подходу в рассмотрении экономической безопас
ности ЭС, ее обеспечении и оценке.

Следствием совместного использования состав
ной части тектологии Богданова — бифуркационной 
модели кризисного развития и выводов Берталанфи 
стало становление такого взгляда на ЭС, в рамках 
которого их развитие оценивается посредством изу
чения вероятности качественных переходов в кри
тических точках траектории развития — репетициях. 
Применение этого подхода позволяет не только оце
нить такие вероятности, но и выявить причинно
следственные связи, существующие между характе
ристиками ЭС, параметрами надсистемного про
странства и возможностями негативных сценариев 
развития, оказывающих негативное воздействие 

на состояние экономической безопасности ЭС (см. 
рисунок).

Здесь описание деятельности и развития ЭС осу
ществляется посредством двух моделей: эволюци
онной и бифуркационной. Эволюционный взгляд 
предполагает неизменность качественных парамет
ров ЭС, как и в классической экономике, полную де
терминированность, линейность и предсказуемость 
любых трансформаций [11]. С позиций синергетиче
ского подхода нарастание количества существующих 
в ЭС внутренних противоречий и уменьшение сте
пени ее устойчивости происходит именно на эволю
ционном этапе развития [6].

При этом дестабилизация и последующее раз
рушение каждой ЭС протекает по определенному 
сценарию, обусловливаемому тем, какие слабые 
места, воздействие на которые способно вызвать 
существенные негативные последствия, имеются 
в структуре той или иной ЭС. В этой связи одним 
из важных следствий использования синергетиче
ского подхода является вывод о том, что особенности 
сценария дестабилизации ЭС преимущественно за
висят не от специфики и характера реализованных 
в отношении него угроз экономической безопас
ности, а от внутренней структуры такого системы [1].

Бифуркационная модель развития экономиче
ских систем приводит к значимым в контексте тео
ретического обоснования процесса формирования 
механизмов, связанных с оценкой состояния эко
номической безопасности ЭС, вы водам.
 • существует возможность реализации двух сцена

риев кризисного развития ЭС и, соответственно, 

F(s,t)

0

1

2

3

Sк t

F(s,t)-функция, 
описывающая состояние 
ЭС;
S={S1,S2,…,Sx} –
множество переменных, 
отражающих свойства ЭС;
t – время;
Sкт – точка бифуркации 
(аттрактор). 

Рис. Бифуркация в эволюционном развитии организации

Составлено автором на основании: Музыка А.О. Бифуркации в природе и обществе: естественнонаучный 
и социосинергетический аспект. Современные наукоемкие технологии. — 2011. — № 1 — С. 87–91.
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два подхода к управлению такими системами, 
каждый из которых предполагает различное це
леполагание механизма оценки состояния эко
номической безопасности ЭС. В первом случае, 
когда дальнейшее развитие ЭС в изменившихся 
условиях надсистемного пространства по эво
люционному типу невозможно в принципе, 
а системная трансформация ЭС либо ее гибель 
неизбежны, мероприятия оценки состояния 
экономической безопасности должны быть ори
ентированы на обеспечение информационной 
составляющей максимальной эффективности 
перехода от старой модели функционирования 
ЭС к новой. Вторая возможность проистекает 
из существенных ошибок, допущенных при 
управлении ЭС. В этом случае главной задачей 
рассматриваемых оценочных механизмов должно 
стать получение в результате их работы инфор
мации, используя которую, можно добиться ско
рейшей стабилизации ЭС в рамках ее обычного 
состояния, а также уменьшения негативных по
следствий таких ошибок для текущей деятель
ности и последующего развития ЭС.

 • Кризисы в развитии ЭС имеют временные гра
ницы, расположенные между точкой начала 
накопления противоречий, имеющихся между 
старой моделью функционирования ЭС и над
системным пространством, и точкой, в кото
рой происходит выбор одного из отмеченных 
в предыдущем пункте сценариев. В этой связи 
целеполагание механизмов оценки состояния 
экономической безопасности ЭС в каждый кон
кретный момент траектории развития ЭС должно 
в полной мере соответствовать комплексу требо
ваний, предъявляемых к целям управления ЭС 
в каждой из таких точек.

 • Появление кризисного аттрактора предваряет 
определенный участок траектории развития ЭС, 
на протяжении которого в совокупности пара
метров ЭС — S наблюдается устойчивая тен
денция движения функции F(s,t) к такому ат
трактору. Данное обстоятельство свидетельствует 
о наличии возможностей модификации ЭС, ко
торая может производиться как до прохождения 
точки кризиса (превентивный антикризисный 
менеджмент, направленный на предупреждение 
кризиса), так и после него (управление ходом 
кризиса).
Резюмируя изложенные выше положения, описы

вающие бифуркационный взгляд на кризисы в ЭС, 
можно предположить существование следующих 
фундаментальных стратегий механизма оценки со
стояния экономической безопасности ЭС (см. таб
лицу).

Таблица

Базовые стратегии функционирования механизма 
оценки состояния экономической безопасности ЭС

Ситуационная  
применимость

Стратегия функционирования механизма 
оценки состояния экономической  

безопасности

Ухудшение состояния 
ЭС вызвано эндоген
ными факторами

Акцентирование внимания на сведениях, 
необходимых для недопущения достиже
ния ЭС кризисного аттрактора

Сбор сведений, необходимых для транс
формации всей ЭС либо обеспечения до
статочности свойств ее «слабых» звеньев 
в общей функциональной нагрузке

Ухудшение состояния 
ЭС связано с резким 
изменением условий 
внешней среды

Получение информации, необходимой 
для количественной или качественной 
 перестройки ЭС и ее адаптации к изме
нившимся условиям

Составлено автором.

Синергетикой в изучении экономических систем 
постулируется достаточно важный вывод о том, что 
видимая хаотичность внешнего социальноэконо
мического пространства, с которым ЭС взаимо
действует, и весь спектр порождаемых этим про
странством угроз его экономической безопасности, 
в действительности представляют собой своеобраз
ную — сложную и практически непредсказуемую — 
разновидность упорядоченности. В этой связи та
кое пространство и угрозы экономической безопас
ности, являющиеся его неотъемлемой составной 
частью, могут быть представлены в виде одного 
из инструмен тов управления.

Казалось бы, сама природа хаоса исключает воз
можность какихлибо управляющих воздействий. 
Между тем именно неустойчивость траекторий из
менений, протекающих в таких квазихаотических 
системах, способствует их чрезвычайной чувстви
тельности к управлению. Здесь желаемый результат 
может достигаться за счет одного или нескольких 
незначительных воздействий на траектории разви
тия, а правильный выбор таких воздействий зача
стую способен вызвать желаемые изменения.

С позиций формирования механизма оценки со
стояния экономической безопасности ЭС выводы 
синергетического подхода к описанию экономиче
ских закономерностей являются весьма интересными 
еще и потому, что здесь хаотически неустойчивые 
процессы взаимодействия ЭС с постоянно изменя
ющимися факторами внешнего социальноэкономи
ческого пространства рассматриваются в достаточно 
протяженной перспективе. Именно это позволяет 
увидеть то, что в действительности такие процессы 
являются стабильными и упорядоченными, и вле
чет за собой, на первый взгляд парадоксальное, 
заключение о том, что необходимым условием ста
бильности предприятия является неустойчивость 
(изменчивость) отдельных его компонентов.
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Именно случайно изменяющаяся внешняя среда 
обусловливает упорядоченность сложных социально
экономических систем, а устойчивость таких систем 
и наличие у них способности к генерации адекват
ных обратных связей, представляющих собой реак
ции на стохастические возму щения внешней среды, 
является следствием их упорядоченности.

Синергетическая концепция и вытекающая из нее 
бифуркационная теория кризисов, исходя из кото
рых развитие ЭС есть не просто чередование пе
риодов линейного изменения ее параметров и неко
торого числа кризисных точек, а представляет собой 
постоянный динамический синтез хаоса и упорядо
ченности, позволяют построить максимально аде
кватную реальности модель такого разви тия, прак
тическое использование которой, несом ненно, будет 
более эффективным, чем применение традиционных 
подходов. Данное обстоятельство также представ
ляется весьма важным в контексте формирования 
механизма оценки состояния экономической без
опасности, так как такая оценка, безусловно, должна 
осуществляться с учетом перспектив раз вития ЭС, 
а значит, учитывать возможное возник новение но
вых факторов, способных негативно отразиться 
на экономической безопасности исследуемой ЭС.

Применение системносинергетического под
хода к оценке состояния экономической безопас
ности ЭС помимо прочего позволяет определить, 
какие из потенциально возможных в каждый кон
кретный момент времени путей их развития (ат
тракторов) наиболее предпочтительны в средне 
и долгосрочной перспективе. Это дает возможность 
применять наиболее эффективные механизмы вы
хода на такие аттракторы и минимизации критиче
ских рисков, связанных с возможной реализацией 
угроз экономической безопасности ЭС, т.е. спо
собно не только минимизировать время, в течение 
которого ЭС находится на кризисных «перепутьях», 
но и существенно уменьшить связанные с этим ма
териальные издержки.

Неустойчивость сегодня становится ключевым 
свойством ЭС, существующих в условиях транс
формаций, обусловленных существенными ци
вилизационными, культурными, политическими, 
экономическими и социальными изменениями, 
порождающими новые типы вызовов и угроз их 
экономической безопасности, которые также над
лежит учитывать.

Все вышесказанное обусловливает необходи
мость использования в решении задач, связанных 
с формированием эффективных механизмов оценки 
состояния экономической безопасности ЭС, сис

темносинергетического подхода. Именно такой 
подход дает возможность корректной дифферен
циации и адекватного целям управления ЭС струк
турирования ключевых элементов угроз и вызовов 
экономической безопасности ЭС, а также позволяет 
оценить влияние на указанные процессы каждого 
из отмеченных выше факторов.

В последние годы системносинергетические 
подходы входят в состав стандартного методоло
гического инструментария экономической науки. 
Данный процесс и значение таких подходов в ис
следовании закономерностей развития ЭС наглядно 
иллюстрируют слова Л.П. Евстигнеевой и Р.Н. Ев
стигнеева: «Синергетика позволяет осмыслить со
держание рыночной макроэкономики как особый 
тип, обладающий единством традиционного узкого 
и широкого объекта экономики, который мы назвали 
синергетической схемой экономики. Вне синергети
ческой методологии невозможно подойти к пони
манию рыночной макроэкономики. К определению 
ее пространственных и временных стратегических 
горизонтов. К постижению особенностей соедине
ния обратимого и эволюционного, необратимого 
времени. К структурному строению экономики как 
синергетической системы» [7].

Одновременно с этим следует отметить нали
чие проблемы правильной интерпретации выво
дов си стемносинергетического подхода в случае 
его использования в экономических исследованиях. 
Как показывает практика, такое использование по
рождает множество вопросов, требующих решения, 
и только правильные ответы на них способны пол
ностью раскрыть потенциал системносинергетиче
ской методологии и избежать ошибок, которые мо
гут свести на нет все достоинства рассматриваемой 
методологии.

4. Обсуждение и заключение

Резюмируя изложенное, необходимо отметить, 
что применение системносинергетической методо
логии в формировании механизмов оценки со
стояния экономической безопасности ЭС способно 
в значительной степени повысить эффективность 
соответствующей деятельности, точность и адекват
ность объективной реальности получаемых в резуль
тате такой деятельности сведений. Именно сис
темносинергетические подходы позволяют полу
чить наиболее всестороннее описание процессов 
развития ЭС и их взаимодействия с окружающей 
средой, а значит — дают возможность вычленить 
такие угрозы и вызовы, которые не могут быть диа
гностированы иными методами.
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